ESITLIK

“Blittin insanlar esit haklara sahip olmakla birlikte esit seylere
sahip degillerdir”

Edmund Burke

Esitlik Nedir?

SITLIK, INSANLARIN AYNI YA DA ESIT MUAMELE GOR-

mesi ilkesidir. Yine de insanlar acik¢a kisiliklerinin,

yeteneklerinin, becerilerinin, goriiniimlerinin ya da
tercihlerinin ¢ogu agisindan ayni ya da “esit” degillerdir. Her
insanin esit olduguna kimse inanmaz. Bu durumda insanlar
hangi anlamda egittirler? Esitlik hakkindaki tartigma, insanla-
ra aym1 sekilde davranmanin hangi durumlarda dogru ve yan-
lis olduguyla ilgilidir. En az bes farkli tiirden esitlik tanimlana-
bilir: ahlaki (bigimsel) esitlik, kanun 6niinde esitlik, politik
esitlik, firsat esitligi ve gelir esitligi. Bunlarin ilk ti¢ii arzulanir
tirden esitliklerdir. Son esitlik fazlasiyla sakincalidir. Firsat
esitliginin 6nemi ise bunun nasil yorumlandigina baglidur.
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Diinya tarihinin gogu boyunca, esitlik bir ahlak prensibi
olarak gormezden gelinmis ya da kavranmasi miimkiin olma-
yan ve gerceklikle uyusmayan bir sey olarak gériilmiistiir. In-
sanlarimn farkli bir sekilde — 6rnegin baronlar ve kéyliiler igin
farkli yasalarin olmasi gibi — muamele gormesi olagan sayil-
mugstir. Egsitlige iligkin ilk agiklamalardan biri Aristo’ya aittir.
Aristo'nun ifadesine gore, belirli bir meseleye ilgili olarak tiim
agilardan esit olan insanlarin arasinda bir ayrim yapilmamali-
dir. Siiphesiz, bu durumda meseleyle “ilgili” olan bu seyin ne
oldugunu sormak gerekir. Hiristiyanlik tiim insanlarin Tan-
ri’'nin goziinde esit degere sahip oldugu ilkesini vazetmistir.

Thomas Hobbes insanlarin dogal kosullarda esit olduklari-
n1 ifade etmigtir. Fakat hayatin “kasvetli, ¢irkin, zalim ve kisa”
oldugu bu kosullar arzu edilemez oldugundan, insanlar gii¢li
bir yoneticinin, yani Leviathan'in yonetimi altindaki bir diizen
i¢in bu esitlikten vazge¢meye hazirdirlar. Modern felsefe tari-
hinde siklikla rastlanan kesin kopuglardan biri de John Locke
vasitasiyla gergeklesmistir. Locke insanlarin dogal kosullarda
esit haklara sahip olduklarini ileri siirmekle birlikte, onlar1
politik yonetimin idaresine sokmustur. Hayata, 6zgirlige ve
miilkiyete iligkin bu haklar tiim insanlara aittir. Amerikan Ba-
gimsizlik Bildirgesinin “biitiin insanlar esit yaratilmigtir” sek-
linde ilan ettigi esitlik de bu anlamdaki esitliktir. Bildirgenin
yazar1 olan Thomas Jefterson, bir bagka yerde, dogal bir hiye-
rarsinin olduguna ve insanlarin toplumdaki yerlerini bilmeleri
gerektigine inanan kisilere sert bir sekilde sunlar1 soylemistir:
“Insanlar sirtlarinda eyerler ile dogmamuglardir. Onlar tanr-
nin litfu sayesinde tekmeleyerek ve mahmuzlayarak megru
bir halde siirmeye hazir, ayricalik sahibi bir azinlik ile birlikte
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de dogmamuslardir” 19. Yiizyil, kéleligin kaldirilmasiyla, ka-
nun 6niinde esitlik ilkesinin saglanmasiyla ve tiim vatandasla-
ra esit oy hakki tanryan politik esitligin tesis edilmesiyle kaza-
nilacak olan esgit haklarin sonuglari i¢in verilen miicadelelerle
gegen bir donem olmustur. Bununla birlikte, pek ¢ok iilkede
kadinlar oy verme hakkini 20. Yiizyil'in baglarina kadar elde
edememiglerdir. Giiney Afrika'da yapilan rk ayriminda zen-
ciler ve farkli irktan olanlar politik ve miilkiyete iliskin hak-
lardan mahrum birakilmiglardir. Bu yiizyilda, sosyalizmin ve
komiinizmin yikselisiyle birlikte, esitlik ¢ogunlukla maddi
esitlik ya da “sonuglarin eitligi” ile iliskilendirilir hale gelmis-
tir. Firsat esitligi ilkesi de bu ytizyilda ilerleme kaydetmistir,
fakat daha sonradan esit sonuglar ilkesi ile neredeyse ayni olan
farkl: bir ilkeye dontigmistiir.

Ahlaki Esitlik

Her insan ahléki agidan itibar gormeye degerdir. Her insanin
kendi hayatina iligskin tercihlerde bulunmaya hakk: vardir. Bu
durum insanlarin beseri varoluglarindan kaynaklanir ve her
insanin bir digeriyle ortak birtakim seylere sahip oldugunu
(6zellikle dogal haklar ve insan haklar1) ve bunun onlari sayg
gosterilmeye deger yaptig1 inancina dayanur. Bir kisinin farkli
dinden, ulustan ya da cinsiyetten olmasi, onun degersiz biri
oldugu anlamina gelmez. Diger kisilerin yasamlarina teca-
viizde bulunmamak kaydiyla, bir insan olarak herkesin kendi
hayatini kendi tercih ettigi sekilde yasamaya hakki vardir. Bu
tirden fikirlerin kolelige kars1 olmasinin ve onu yasaklamaya
calismasimnin nedeni budur, zira kolenin kendi hayatin iste-
digi sekilde yasamasi yasaklanmigtir. Bu bigimsel esitlik var-
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sayimindan hareketle, Immanuel Kant kimi zaman kategorik
emperatif olarak da adlandirilan bir ilke gelistirmistir: “diger
insanlara da sana davranilmasini istedigin sekilde davran.”

Stiphesiz, bu durum herkesin davraniglarinda ahlaki aci-
dan esit oldugu anlamina gelmez. Digerlerinden daha iyi dav-
raniglarda bulunan veya kotii isler yapan insanlarin da oldugu
asikdrdir. Ancak, bu insanlarin yagamlar1 da degerlidir. Ne
yazik ki, bu anlamdaki esitlik igin kullanilacak dogru terimin
ne olacag1 konusunda fikir birligi saglanmis degildir. Bigim-
sel esitlik, ahlaki esitlik, statii esitligi, deger esitligi ve saygida
esitlik gibi cesitli terimler mevcuttur, fakat bunlarin higbiri bu
ilkeyi tam anlamiyla kapsayamamaktadir.

Kanun Oniinde Esitlik

Ahlaki esitligin kabul edilmesinin en 6nemli politik sonucu,
en iyi, kanuni esitlik ya da kanun 6niinde egsitlik ilkesinde go-
riiliir. Bu durum, kanunlarin insanlara milliyet, etnik grup, re-
fah, sinif, cinsiyet, din ya da irk gibi birbirinden farkl 6zellik-
lerini dikkate almaksizin, tarafsiz davranmasini ifade eder. S6z
konusu durumla dogrudan ilgisi olan unsurlarin disinda kalan
tim unsurlara kars1 adaletin “kor” olmasinin nedeni budur.
Bu nedenle, kanuni esitlik kanun hakimiyeti ilkesi ile siki bir
sekilde baglantiidir. Kadinlara erkekler ile — miilk edinme ve
oy verme hakki gibi — ayn1 haklarin verilmesi gerektigini savu-
nan kadin haklar1 hareketinin ilk d6nem taleplerinin temelini
de kanun 6niinde esitlik olusturuyordu.

Romal hatip Cicero farkli esitlik tiirleri arasindaki ahlaki
ayrima dikkati ¢cekmigti: “serveti insanlar arasinda esit kilmak
arzu edilemez ve herkesin ayni yeteneklere sahip olmasi miim-
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kiin degildir, fakat en azindan kanuni haklar aymi devletler top-
lulugunun vatandaglari arasinda eit olmalidir” Fransizlarin In-
san Haklar1 Bildirgesi 1789°da sunlari ifade ediyordu: kanunlar
“herkes i¢in ayni olmalidur. ... ve sahip olduklar1 erdemlerin ve
yeteneklerin yarattig1 ayrimdan bagka bir ayrim olmadan, gori-
niiste esit olan herkes, farkli becerilerine gére her tiirden tinva-
n1, mevkiyi ve gorevi almaya aym derecede layiktir”

Politik Esitlik

Mahrum birakilmas igin gegerli ve mesru bir neden olmadik-
tan sonra herkesin oy vermeye hakkinin olmasi anlaminda ele
alindiginda, ahlaki esitlik politik esitligin kaynagini da olus-
turmaktadir. Ortak kararlar alinacagi zaman tiim insanlarin
ctkarlar1 dikkate alinmaya degerdir. Dolayisiyla segilmis po-
litikacilarin kendi 6zel ¢ikarlarini dikkate almalarini saglamak
i¢in herkesin oy verme hakki olmalidir. Cocuklar, zihinsel
engelliler ve hapis altindaki mahkamlar gibi, esas ¢ikarlarini
tanimlama becerisinden yoksun ya da kanunlara uymadiklar:
i¢in bu haklarini kaybeden kisiler bunun istisnasini olugturur-
lar. Bu nedenle, insanlarin istismarda bulunmaya fazlasiyla go-
niilsiiz olacaklari esit politik haklarinin oldugu varsayilir.

Firsat Esitligi

Firsat esitligi, bireylerin kendi yorumladiklari anlamda hayat-
ta bagarili olmalar1 i¢in mevcut olan firsatlara ya da imkéanlara
sahip olmalar1 gerektigi gortisiine dayanir. Bu durum genellik-
le hayata esit baglamak ya da esit kosullarin oldugu bir oyun
sahasinin olmasi gibi metaforlar kullanilarak ifade edilir. Ha-
yat yaris1 igin esit bir baglangicin olmasi gerekir, ama yaris esit
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bir sekilde bitmemelidir. Margaret Thatcher bunu “esit olma-
ma hakki” bi¢ciminde ifade etmistir. Amaglanan hedef, kariyer
sahibi olmanin yetenekli insanlara agik olmas: ve verilecek
terfilerin aileye, cinsiyete ya da politik baglantilara gore degil,
gosterilen beceriklilige gore verilmesidir.

Boyle bir toplum bir meritoktrasi ya da sahip olduklar
mevkileri hiinerleri vasitasiyla elde eden becerikli ve yetenek-
li kisilerin yonetimde bulundugu bir toplum olacaktir. Hiiner,
beceriklilik ve gabanin bir toplami olarak tanimlanir. Firsat
esitligi basar1 elde etmenin 6niindeki adil olmayan engelleri
ortadan kaldirmakla ilgilidir. Toplumsal konum, bireysel ¢aba
ve beceriklilige dayanmalidir. Bu durum herkesin egitim alma-
s1 diisiincesine siki sikiya baglidir, boylece herkes kendini tiim
kabiliyetlerini kullanacak sekilde gelistirebilir. Meritokrasinin
savunuculari ve buna kargi ¢ikanlar, elde edilecek sonuglarda
oldukga biiyiik farkliliklar (ya da esitsizlikler) olacagini kabul

etmektedirler. Bu goris esit 6zgiirliikler diisiincesine dayanur.

Bununla birlikte, bunu maksimum firsat ilkesi olarak ta-
nimlamak daha dogru olacaktir. Pratik agidan bakildiginda,
esit firsatlar elde etmek higbir zaman mimkin degildir; as-
linda bu arzu edilir bir sey de degildir. Esit olmayan firsatlarin
en bityiik kaynaklarindan biri de ailedir. Cocuklarina igten bir
ihtimam gosteren sicak, miisfik ebeveynlerin oldugu aileler
ile, kendi bencil arzularin1 daha ¢ok 6nemseyen kisilerin ol-
dugu aileler arasinda bir farklilik bulundugunda s6z konusu
olan budur. Her ebeveynin iyi kalpli ve miisfik olmasini sagla-
mak miimkiin degildir; dolayisiyla firsat esitligi ilkesinin kat
bir sekilde uygulanmasi, ¢ocuklarr ailelerinden alip toplu hal-
de yetistirmeyi gerekli kilabilir. Ailenin degerine inanan tim
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insanlar i¢in kabul edilemez bir gseydir bu. Her tiirden firsat
farkliligini ortadan kaldirmaya kesin bir sekilde karar vermek,
kimsenin “4dil” olmayan bir iistiinliik elde etmesine (6rnegin
daha iyi bir 6gretmene sahip olmasina) imkin vermemek,
devletin hayatin her alanini kontrol ettigi totaliter bir toplu-
mu gerektirir.

Pozitif Ayrimcilik

Pozitif ayrimciliga — ya da ge¢miste veya giinimiizde yapilan
esitsiz davraniglar1 diizeltme araci olarak orantisiz, ancak ayri-
calikli paylar vermeye — yonelik ¢abanin ardinda, maksimum
esitlikten ayr1 olarak, firsat esitligi diisiincesi yer alir. Pozitif
ayrimcilik en az tig bigim alir; toplumsal yardimlar: azinhiklar
belirli mevkileri elde etmeye tesvik etmek; segim yapmak: bir
grubu digerine tercih etmek; kotalar vermek: firsat esitliginin
ancak insanlarin belirli gruplar iginde niifustaki yiizdeleriyle
ayn1 oranda istihdam ya da temsil edildigi zaman saglanaca-
ginin ifade edildigi durum. S6z konusu diisiince baglangicta
toplumsal yardim, yani azinliklari mevcut firsatlardan ha-
berdar etmek ve gabalarini desteklemek anlamina geliyordu.
Burada itiraz edilecek bir sey yoktur. Ancak, bu disiince son-
radan segim yapmak ve kotalar vermek anlamini almigtir. Bu
itiraz edilebilir bir durumdur.

Pozitif ayrimcilik karg: ¢ikilmasi gereken bir durumdur, zira
yukarida tanimlanan dort esitlik tipinin reddedilmesi anlamu-
na gelir. Ilk olarak; gruplara s6z konusu durumla ilgisi olmayan
nedenlerle miisamaha gosterilir. Ayrimcilikla saglanan fayda
¢ogu durumda gruplardaki nispeten daha egitimli ve bagarili
kisilere yoneliktir. Ikinci olarak; ge¢miste bireylere kars: sergi-
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lenen esitsiz davraniglar, dogum esnasinda gergeklesen bir te-
sadiif sonucunda ayni gruba ait biri olarak dogan ve tamamiyla
farkli bireyler olan kisilere miisamahali davranarak timir edi-
lemez. Ugiincii olarak; yapilan her ayrimeilik yeni ayricaliklar
edinmis kisilere karg1 tepki olusturur. Bu kisilerin i¢inde bu-
lunduklar1 konumu, sahip olduklar1 hiinerler vasitasiyla edin-
mis kisiler olarak kabul etmek yerine bir sekilde kayirildiklar:
varsayiminin dogmasina sebep olur ve bu da niifusun geri ka-
laninin giivenini ve itimadini azaltir. Dérdiincii olarak; ¢ogun-
lukta olan grubun iiyelerine esitsiz davranmak, onlara haksiz-
lik yapmak olur. Her seyden daha 6nemlisi, insanlara — Martin
Luther’in deyimiyle “kisiligimizin esasin1” olusturan — kendi
meziyetleri ya da hatalarina gore davranmak yerine, cinsiyet ve
wrk gibi ilgisiz niteliklerine gore davranmak, bigimsel ve kanuni
esitlik ilkesinin temel itibariyle reddetmek anlamina gelir.

Gelir Esitligi

Esitligin en sik kullanilan anlami budur. Gelir esitligi en iyi esit-
likgilik olarak tarif edilebilir ve herkese esit paylar verilmesi an-
lamina gelir. Bu esitlik anlayig1 insanlarin topluma dahil oldugu
kosullarla ilgilenmek yerine sonuglar ile, firsatlardan 6diillere
dogru gidilen bir yarigin sonu ile ilgilenir. Buna gére, tiim ya-
rismacilar yarismay1 beraber bitirecektir ya da birinci veya so-
nuncu bitirip bitirmediklerine bakilmaksizin hepsi aym1 6diili
alacaktir. Gelir esitligi maddi esitlik ya da yasam kosullarinin
esitligi ile ilgilidir. Bu, gelirin iyi durumda olanlardan kot du-
rumda olanlara dogru yeniden dagitilmasini gerektirir ve bagh-
ca amaci iki kesim arasindaki boslugu kapatmaktir.

Esitligi savunanlar gelir esitligini mi, yoksa refah esitligini
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mi kastettikleri konusunda gogunlukla kafa karigiklig: yara-
tular. Iki kigi ayn1 geliri elde ettiginde bile, refahtaki esitsizlik
kendisini derhal gosterir. Zira biri gelirini dikkatli bir sekilde
tasarruf eder ya da kendisine uzun dénemde faydali olacak
sekilde harcarken (evini daha iyi hile getirmek gibi), digeri
parasini kisa dénemde faydasi olacak mallara (sigara gibi) har-
cayacak ve tasarrufta bulunmayacaktir. Ikisi de ayni geliri elde
etmesine ragmen, ¢ok kisa bir siire sonra ilk kisi digerinden
daha fazla refaha kavusacaktir.

Ahlaki esitligi savunan ¢ogu kisinin yaptig1 gibi, gelir esit-
liginin de arzulanir bir arag olarak reddedilmesi gerekir. Ilk
olarak, gelir esitligi dogal degildir. Insanlar agisindan dogal
olan kogul onlarin maddi servetlerde egit olmamasidir. Bunu
degistirmek, dogal olmayan ve baskici eylemlerde bulunmay:
gerektirir. Kendi héllerine birakilan bireyler hizla farkl gelir,
refah ve yasam standartlarina kavugacaklardir. Ikinci olarak,
gelir esitligi bireysel 6zguirlugiin kuvvetli bir sekilde redde-
dilmesini ve devletin insanlarin yagamlarina derin bir sekilde
miidahalede bulunmasi gerekli kilacaktir. Ugiincii olarak,
gelir esitligi fazlasiyla verimsiz olacaktir. Zira ¢alismak ve tiret-
mek igin gerekli olan saikleri azaltacaktir. Nasil davranildigina
bagl olmadan ayni oranda fayda elde edilecekse, ¢aligmanin
geregi nedir? Dordiincii olarak, gelir esitligi adéletsizdir. Zira
insanlarin ugruna galistiklar faydalar elde etmeye haklar: var-
dir. Besinci olarak, refahin yaratilmasi gerekmektedir. Esitligi
savunanlar refahin yeniden dagitimina o kadar dalmuglardir ki,
tiretim ve dagitim arasindaki baglanti nadiren akillarina gelir.
Bir kisi tiretim yaptiktan sonra, servetinin bir kisminin kendi-
sinin izni olmadan diger kisilere verildigini 6grenirse, servet
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tiretimini azaltacaktir. Insanlar mevcut saiklere gére hareket
edeceklerdir. Bunun sonucu da bir biitiin olarak toplumun re-
fah kaybina ugramasi olacaktir. Servetin yaratilmasina hi¢bir
etkide bulunmadan bolisiimiin degistirilebilecegine inanmak
bir yanilsamadan ibarettir. Son olarak, “insanlar1 birbirlerine
esit kilan kisileri birbirlerine kim esit kilacaktir?” Bu elit gru-
bun iiyeleri diger herkesten gok daha fazla giice sahip olacak ve
bu giicii kendi gikarlari igin kullanacaklardir. Komiinist termi-
nolojiye dahil olan kisiler genelde diger kisilerle ayni ticretleri
alirken, politik giiglerini kendi yasam kogullarin iyilestirmek
i¢in kullanabiliyorlardi. Elde edilecek sonuglarda esitlik sag-
lamak, politik giiciin bityiik capta esitsiz olmasini gerektirir.

Esitligi Desteklemek, Esitlik¢ilige Karsi Cikmak

Bu nedenle adil bir politik sistem, kendisine gelen tiim insan-
lara esit sekilde muamele eden bir kanun sistemi gelistirmek
i¢in kanun 6niinde esitlige, herkesin oy verme ve ifade 6z-
gurligii hakkina sahip oldugu esit politik haklara ve kariyer
imkénlarinin yetenekli kisilere agik olmasi anlaminda firsat
esitligine kars1 sayg1 gostermelidir. Ancak, 6zgiir ve 4dil bir
toplum pozitif ayrimciliy, gelirin yeniden dagitimini ve esit-

likgiligi reddetmelidir.

Okuma

Peter Bauer, Equality, Third World and Economic Delusion, Londra, Weidenfeld &
Nicholson, 1981, 1. bolim.

Antony Flew, The Politics of Procrustes, New York, Prometheus, 1981.

Milton & Rose Friedman, Free to Choose, Londra, Secker & Warburg, 1980, 5. b6-
lum.



ESITLIK ‘ a7

F.A. Hayek, The Constitution of Liberty, Londra, Routledge, 1962, 6. bolim.
William Letwin, Against Equality, Londra, Macmillan, 1983.
Robert Nozick, Anarchy, State and Utopia, Oxford, Blackwell, 1974, 8. bolim.

Dusunmek icin Sorular

1. Toplumda en zengin ve en fakir insanlarin arasinda refah
boslugu bulunmasi bir sorun yaratir m1?

2. Ulkenizdeki insanlara kanunlar éniinde esit davranildigina
inaniyor musunuz?

3. Ekonomik ve toplumsal firsatlari nasil en yiiksek noktaya
cikartabiliriz?



