“Sinirlardan mallar ge¢mezse askerler geger.”

Frederic Bastiat

Baris Nedir?

ARIS, OZGURLUK VE ADALETLE BiRLIKTE LIBERAL ME-

deniyetin en biiyiik ti¢ degerinden biridir. Nasil 6z-

giirlitk baskinin olmamasi ve adélet de haksizligin ol-
mamast seklinde tanimlanabilirse, barig da savagin olmamasi
seklinde tanimlanabilir. Barisin pasifizm ile, yani gii¢ kulla-
niminin reddedilmesi ile karigtinlmamasi gerekir. Ulkeler
arasindaki belirli bir duruma isaret etmekle birlikte, pasifizm,
her ne pahasina olursa olsun uygulanmasi gereken bir baris
politikas: degildir. Ozgiirliik veya adalete deger verdigimiz
gibi barisa da deger veriyoruz, ¢iinkii baris tek bagina bir amag
olmaktan ziyade kendi yasamlarimiz1 yonlendirmemize izin
veriyor. Bu ortak baris umudu yerkiiredeki insanlar tarafindan
da paylagilmaktadir, yine de uzun insanlik tarihi boyunca bu
durum bir normdan ziyade bir istisna olmustur. Savagin elinin
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simdiye dek uzanmadig kisiler icin barig 6nemsiz ve siradan
goziikebilir, fakat gergekte tarih barisi gerceklestirmenin sa-
vastan daha zor oldugunu gostermektedir. Barisi insanhigin
en yiiksek ve soylu gayelerinden biri olarak ortaya koyan sey,
savagin degersiz kana bulanmighgidur.

Kadim diinyada savas giinliik hayatin 6nemli bir boliimii-
nii olusturuyordu. Oyle ki, kadim Yunan ve Roma diisiiniir-
leri anlagmazliklar1 ve ¢atigmalar1 insan toplumunun dogal
diizeninin bir pargast olarak gériiyorlard. Biiyiik Iskender
gibi generaller yabanci halklar: fethetmek igin ordular yone-
tiyor ve savaga baristan daha fazla deger veriyorlardi. Savas
tim seylerin babasi olarak ildn eden Yunanli filozoflar ile ayni
fikri tagtyorlardi. Spartalilar ve daha sonra da Romalilar 6zel-
likle savag1 toplumun zenginlesmesi ve ilerlemesi i¢in zorunlu
sayyorlardi. Platon ve Aristo da dahil olmak tizere pek ¢ok
entelektiiel insanligin geleceginde savaglarin olmamasindan
endiseleniyordu ciinkii, savaslarin yoklugunun beseri mede-
niyeti bozarak onun tembellige ve durgunluga diismesine yol
agmasindan korkuyordu. Yigitlik ve kendini feda etme gibi
savasgilara ait erdemlerin savag ve onun gerektirdigi militer-
lesme olmadiktan sonra ortadan kalkacagina inanryordu. Ba-
ris diisiincesi ortaya ¢ikisini farkli geleneklere borgludur; bu
geleneklerin kokleri de Judeo-Huristiyanligin ve Islam'in dini
gelenekleri ile 18. Yiizy1l Aydinlanmasi’nda yatar.

Baris diistincesinin giicti, milletler arasinda savas olma-
mas! sayesinde insanhigin edinecegi maddi, kiiltiirel ve ma-
nevi yararlarda yatmaktadir. Insanlik tarihinin ¢ogu boyunca
milletler refahlarin1 emperyalizm politikalariyla en yiiksek
seviyeye ¢ikarmaya ve diinyadaki fikirleri etkilemeye ¢alis-
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muglardir. Perslerin ve onlardan 6nce Romalilarin yaptig: gibi
Avrupa’nin biiyiik giigleri de yeni bir kesif ¢ag1 baglatmis ve
bilinen diinyanin sinurlarini 16. Yiizyil'dan itibaren genislet-
miglerdir. Ilk olarak Portekizliler ve Ispanyollar, ardindan In-
gilizler ve Hollandalilar, daha sonra da Almanlar, Italyanlar,
Ruslar ve Japonlar imparatorluklar vasitasiyla maddi zengin-
lik ve askeri gii¢ aramislardir. Aydinlanma diistiniirleri biryitk
giiglerden kolonyal kazanimlarini goniillii olarak vermelerini
beklemenin gergekgi olmadigini diisiinmiigler, fakat yine de
baris iginde bir arada yagamanin ve serbest ticaretin ulusal re-
fahi ve tistiinligi arttiracagina iliskin, giderek etkili olan bir
doktrin kurmuglardir. Ticaret ve miibadele diismani dosta ¢e-
virecek giice sahipti. Modern diinya doguyordu.

Barigin insanlara faydalar1 hakkindaki bu modern diigiince
eski diizenin elitlerince bir sapkinlik olarak goriildii. Aydinlan-
ma’nin biyiik distinirlerinden biri olan David Hume, ulusla-
rarasi iligkileri bir tilkenin kazancinin zorunlu olarak digerinin
kaybini olusturdugu negatif toplamli bir oyun olarak kabul eden
geleneksel akla ¢atiyordu: “Sadece bir insan olarak degil, ayn
zamanda bir Ingiliz uyrugu olarak da Almanya, Ispanya, Italya
ve hatta Fransa'nin ticaretinin gelismesi i¢in dua ediyorum.” Bu
sekilde Hume'un politikas1 Britanyanin geleneksel diigmanla-
riyla bile ticareti tavsiye ediyordu. Bu disiinceler daha sonra
Britanya'da John Stuart Mill, Fransa'da Frederic Bastiat ve Al-
manya'da Wilhelm von Humbolt'da ifadelerini buldular. Mec-
listeki giiglii toprak sahiplerinin ithal hububati vergilendirerek
ucuz ekmegi sehirlerden uzak tutmak igin kullandig: tahil ya-
salarin1 Robert Peel’'in muhafazakar bakanhg 1846 yilinda kal-
dirinca, Britanya kisitlanmamug bir serbest ticaret politikasini

benimsedi. Richard Cobden ve John Bright adindaki iki Ingiliz
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serbest ticaret propagandasi yapmak amaciyla 1838'de Tahl
Kargit1 Yasa Ittifaki'n1 kurdular ve serbest ticaretin diinyadaki
halklara yeni bir baris dénemi getirecegini ileri siirdiiler. Hatta
Cobden Britanya Imparatorlugu’nu aristokratlar i¢in kurulmus
devasa bir refah sistemi olarak adlandirda.

Serbest Ticaret Biitlinlesmis Tek Bir Diinya Yaratir

Napolyon Savaglarr'nin bitiminden itibaren neredeyse bir yiiz-
yil sonraki I. Diinya Savasi'nin baglangicina degin Bat1 Avru-
pa’da siiren uzun barig dénemi bu diisiincelerin mirastydi. Bu
barigin kaynaklarindan biri, serbest ticaretin 19. Yiizyil'in ikin-
ci yarisinda Ingiltere’nin yani sira Fransa, Almanya ve daha az
bir derecede de Birlesik Devletler’de diizenli olarak gelisme-
siydi. Serbest ticaret biiyiik giigleri birbirlerine bagiml kila-
rak barig1 daha fazla teminat altina almigti. Uluslararas: ticaret
arttikca iilkeler rekabetci tistiinliige daha fazla sahip olduklar:
tiretim alanlarinda uzmanlasabiliyorlardi ve ithali ucuza gelen
mallar1 dilke iginde tireterek kaynaklari israf etmelerine gerek
kalmiyordu. Serbest ticaret ayni zamanda yabanci kiltirler-
le de yeni baglantilar kurulmasini saglamus, barisa kapitalizm
oncesi donemin rekabetinden daha fazla katkida bulunan ve
halk i¢in elverisli olan bir ortam yaratarak dar ve sovenist mil-
liyetciligi yikmigts. Bir zamanlar iilkeleri bolen ticaret simdi
onlar1 baris i¢inde birbirlerine yaklagtiryordu.

Fikirlerin Serbestce Hareketi

Soldaki idealistler kimi zaman aydinlanmisg bir devletin ve dip-
lomasinin barig1 saglayabilecegini varsayarlar, fakat bu disiin-
ce baris1 tegvik eden ekonomik saiklerin yanls anlagilmasina
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dayanmaktadir. Ozgiirliik iilkeleri sadece birbirlerine bagimh
kilmakla kalmaz, ayni1 zamanda fikirlerin degisimi igin 6nemli
bir kanal islevi goriir ve baskici rejimlerin karanhginda yaga-
yan insanlara 6zgiir bir toplumda hayatin neye benzedigine
dair bir fikir verir. Bilginin serbestce akisi ve zalim devletlerin
erisemedigi gii¢ kaynaklari, diinyanin pek ¢ok yerinde insan-
larin umutlarini ve beklentilerini attirmigtir. Bazi tilkelerdeki
ozgiirliikler (6rnegin BBC World Wide Service ve Radio Free
Europe gibi kurumlarin yayin yapmasina izin veren ozgiir-
liikler) ve yabanci teknolojilerin devletin erigiminin 6tesinde
olmasi, Sovyet imparatorlugunun bitisinde 6nemli birer et-
kendiler. Bunlar bir zamanlar komiinist koloniler ve Batr'nin
diisman olan tilkeleri mittefikler haline getirmislerdir.

Giuicli Olmak Yoluyla Baris

Barisa yonelik egilim saldirganlik karsisinda zayiflik goster-
mekle karistirlmamalidir. Totaliter diktatorlerin saldirgan
politikalar1 20. Yiizyil boyunca barisa yonelik en biiyiik tehdi-
di olusturdu. Sovyetler Birligi'nden (1917-1991) ve Nazi Al-
manyasi'ndan (1933-194S) giiniimiiziin Libya, Suriye, Irak
ve Kuzey Kore'deki diktatorliiklerine kadar, tiim askeri rejim-
ler cogu defasinda oliimciil silahlarla barisa meydan okudular.
Barigin koruyucular bu tehditlere nasil yanit verilecegi konu-
sunda sik sik aralarinda boliindiiler ve siirekli olarak tehditkar
komsulariyla uzlagma yollar1 aradilar. Ancak, tarih Ronald
Reagan'in gozlemini dogrulayarak ¢ogu defasinda bunun bir
hata oldugunu géstermistir: “barisin en 6nemli garantisi za-

yiflik degil, giigtiir.”
Bat1 1930’larda Nazileri yatigtirmaya ¢aligma hatasim
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yapti. Bunu Hitler’in Avusturya’y ilhak ve Polonya, Cekos-
lovakya, Danimarka, Fransa, Macaristan, Norveg ve Rusya’y1
isgal etme karar1 izledi ve diinya savag: kisa siirede bagladi.
Bat1 ayn1 yanligh@: Sovyetlerin Bat1 Avrupa’ya yerlesmelerine
izin verdiginde de yapt1. Sovyetler burada 40 yildan fazla bir
siire kaldilar. Bu hata Bat1 1970’lerde Sovyetler Birligi ile silah
indirimi pazarlig1 yapmaya galistiginda da tekrar edildi. Bunu
kuvvetli bir Sovyet ordusunun kurulmasi ve Afganistan’in
isgali izledi. Yatigtirma politikasinin basarisiz kalmasmnn ve
Bati'nin 1940’larda ve 1980’lerde aldig1 savunmasini gelistir-
me kararmnin basarili olmasini nedeni, muhtemelen, giiglerini
askeri kuvvetlerle genisletmeye ¢alisan tilkelerin askeri giice
sayg1 gostermeleri ve askeri zayifliktan yararlanmalaridir. Bu-
nun nedeni, bir tilkenin gidisati verilen oylar yerine atilan kur-
sunlar ile belirlendiginde, demokrasinin yabanci saldirganlara
kars1 uyguladigi denetleme ve fren mekanizmalarinin ortadan
kalkmasinda yatmaktadir. Finansman kaynaklarinin olmama-
s1 bir diktatorliigiin saldirgan bir dis politika izleme kapasite-
sini sinirlayabilir; ancak kamuoyunun goériisii bunu yapamaz,
zira insanlar iktidar1 degistirme imkanindan yoksundurlar.

Savas Yolu

Devlet planlamaciligr ilkesi tizerine inga edilmis toplumlar sal-
dirgan dis politikalar benimsemeye egilimlidirler, ¢iinki giicii
devletin elinde toplamaktadirlar. Bu da, piyasa ekonomisine
etkide bulunan gesitli bilgi kaynaklarina devlet sizamadig:
ve biirokraside yer alan kisiler devleti farkli yonlere cekmeye
calistigr miiddetge giiglii liderlik taleplerine yol agar. Sunu da
unutmamak gerekir ki, bu toplumlarda refahin yaratilmasi siki
bir sekilde kontrol edilmektedir ve bu nedenle elde edilmeye
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deger tek sey iktidarin kendisidir. Tarihsel olarak bakildiginda,
bu iktidar1 kullanmaya aday kisiler a¢isindan higbir eksiklik
cekilmemigtir. Gergekte, aramizda kolektivist toplumlardaki
iktidar mevkilerinin cazibesine kapilmaya egilimli olan kisi-
ler, siradan vatandaglardan ziyade en az ilkeli olan kigilerdir.
Hitler, Stalin, Saddam Hiiseyin ya da Kaddafi gibi giiglii bir
lider bir kez ortaya ¢ikti m1, onu durdurmak zordur. Bu nokta-
da, enternasyonalizme ait sosyalist idealleri yiiksek sesle dile
getirerek iktidara gelen liderler dahi, kontroliinii elde etmeye
caligtiklar1 kaynaklarin kendi kontrolleri digindaki iilkelere
aktarildigini gérmeyi istemediklerinden, ulusalci ve emperya-
list kesilebilmektedirler.

Kolektivizmin militarist i¢giidiileri bu tiirden toplumlarin
bireye ve onun 6zgiirliigiine verdikleri degerin bir tirtanidiir.
Ulusal hedeflere ulagmak i¢in bireylerin faaliyetlerinin ve ter-
cihlerinin merkezi olarak yonlendirilmesi gerekiyorsa, bu du-
rumda insanlar1 devletin planlariyla uyumlu olmaya zorlamak
i¢in gii¢ kullanilmas, ihtilaflarin ve karsi koymalarin acimasiz-
ca icabina bakilmasi gerekir. Bu toplumun yapisi 6yledir ki, o
toplumda yagayan insanlarin deger verdikleri her ahldk kura-
lin1 bozmaya hazir insanlara gerek duydugu gibi, boylelerini
cezbeder de. Ahlékin diinya devriminin ihtiyaglarmmn kélesi
oldugunu 1920’de meshur bir sekilde ilin eden de Lenindir.
Tim toplumun idaresini boyle insanlar ellerinde tuttugunda,
bunu, Nazilerin Nihai C6ziim'i, Sovyet Gulaglari, Maonun
Kiiltiir Devrimi ve Kambogya'nin Oliim Tarlalar: gibi igrenc-
likler takip eder. Ozgiir toplumlara iliskin bilgiler 6rtbas edilir.
Iktidar1 demokratik yollardan degistirmenin araglar1 konusma
konusu olmaktan ¢iktig1 gibi anayasadan da gikar. Devlet, diger
tilkelerle iligkilerini istedigi sekilde yonetmekte serbest kalir.
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Diinya Devleti Diisiincesinin Yanhshg:

Pek ¢ok insan baris ve kiiresel birlik amacina en iyi, agirbagh
anlagmalarla uluslar1 birbirine baglayabilecek ve devletlerin
sikintilarini gideren bir mahkeme olarak is gorebilecek ulus-
lar iistii kurumlarin katkida bulunabilecegini varsayar. Iginde
bulundugumuz ve savaslarla pargalara boliinmis bu yiizyil
boyunca iilkeler arasi diigmanliklarin yeniden ortaya ¢ikma-
masi saglamak amaciyla kurumlar olusturuldu. Milletler
Cemiyeti, Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi hep bu soylu
amag gozetilerek kurulmustur. Gergekte ise, barisi korumak
i¢in gerekli olan ekonomik, kiiltiirel ve manevi baglar sebe-
kesini yaratan sey devletler degil, bu devletlerin vatandasla-
ridir. Ulusal savunmanin ihtiyaglarina ya da hakli bir nedene
dayandirilmayan savaglara kamuoyunun uzun siire tahammiil
gostermedigi demokratik devletler dahi kurulan bu sebeke
ile ayn1 yonde gitmeye ¢aligirlar. Yapilan ticarete tarifeler ve
kotalar dayatmakla ve kendi ekonomilerini kotii yoneten yoz-
lasmig devletlere dis yardim 6demeleri yapmakla, hitkiimet-
ler, mal ve hizmetlerin, barisa yonelik ortak bir ilgi olusturan
ideallerin ve inanglarin serbestge akisini engellerler. Stiphesiz,
yabanci yatirimlarin ve fikirlerin akisini kisitlayan diktator-
liikler, bu ilerlemenin 6niine daha da biiyiik engeller koyarlar.
Uluslar ustii hitkiimetlerin sagladig1 fayda bunlar1 olusturan
devletlerin sayis ile sinirhidir; diktatorliklerin ve otokratlarin
cogunlugu ellerinde tuttugu yerlerde (BM gibi) bunlarin ba-
rig amacina zarar vermeleri de miimkiindiir.

Baris icin Yapilmasi Gerekenler

Baris1 gergeklestirmenin en iyi yolu su ii¢ ilkeyi desteklemek-
ten geger: serbest ticaret, liberal demokrasi ve askeri gii¢. Sa-
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vagin en bityiik nedenini, kendi giiglerini ve servetlerini diger
tilkelerin aleyhine arttirabileceklerine inanan otokratik rejim-
ler olusturur. Serbest ticaret ise herkesin kazangl ¢ikabilecegi
pozitif toplamli bir oyun yaratir. Savas diigmanlarimizin sahip
oldugu refahi ortadan kaldirir, ama ayni sekilde bize de zarar
verir. Serbest ticaret tilkeler arasindaki barigcil iligkiler igin ge-
rekli olmakla birlikte yeterli bir kosul degildir. Ikinci olarak,
tarihsel kanitlar bize liberal demokrasilerin kendi aralarinda
savagmalarinin pek muhtemel olmadigini gostermektedir. Ta-
rihte iki liberal demokrasinin birbiriyle savastig1 higbir 6rnek
yoktur. Ugiincii olarak, ister bireysel ister toplu halde olsun,
liberal demokrasilerin askeri giicleri elde tutmalar1 gerekir.
Buradaki amag, tiim potansiyel saldirganlara savastan higbir
sey elde edemeyeceklerini gostermektir. Bagkan Teddy Roo-
sevelt’in 6nerdigi gibi: “Tathlikla konusun, ancak biiyiikce bir
sopay1 da yaninizdan eksik etmeyin.”

Barisa Yonelik Sebepler

Iki diinya savaginin yarattigi kiyim ve yikim ile Soguk Savas
boyunca diinyanin pesini birakmayan niikleer kiyim teréri,
insanhgin kogullarinin ilerlemek zorunda oldugunu séyleyen
higbir tarihsel kanunun olmadigini hatirlamamiza yardim
etmektedir. Baris i¢in yapilan kadim duaya verilen yanitin
odilleri pek buyuktiir. Pek ¢ok iilke serbest ticaret birlikleri
halinde bir araya geliyor ve son yarim yiizyildir barist koru-
yan serbest ticaret sistemini inga ediyor. Insanlarin ticaret va-
sitastyla bir araya gelmeleri yeni bir refah ve barig dénemini
gelistirdikge, tiim insanlik diinya halklarmin kisitlanmamug
isbirliginden kazangh ¢ikacaktir. Refah iginde olan tilkeler de
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bundan faydalanacaktir — ama 6zgiirligiin ya da giiven iginde
olmanin ne demek oldugunu bilmeyen ve yeterli yiyecegi ol-
mayan milyonlarca insan kadar degil.
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Diistinmek icin Sorular
1. Baris1 ne pahasina olursa olsun gergeklestirmeli miyiz?

2. Diger iilkelerdeki savaglara (eger miidahale edilecekse) ne
zaman miidahale edilmesi gerekir?

3. Baris1 nasil destekleyebiliriz?



