KENDIL

“Pek ¢ok beseri kurum insan tasariminin degil, insan faaliyetleri-

”

nin bir sonucudur.

Adam Ferguson

Kendiliginden Dogan Duizen Nedir?

UZEN DUSUNCESI GAGLAR BOYUNCA POLITIK DUSU-

niirlerin ve filozoflarin ana ugragilarindan biri ol-

mugstur. Ginimiizde diizen buyik 6l¢iide insanlar
arasindaki dhenk durumu ya da toplumsal baris olarak anla-
silmaktadir. Bununla birlikte, modern 6ncesi donemde bu
kavram tanrinin, doganin ya da her ikisinin 6nceden buyur-
mus oldugu istikrarli ve hiyerarsik diizenin stirdiiriilmesi bigi-
minde anlagiliyordu. Diizen ayn1 zamanda insan iligkilerinde
diizenliligin ve 6ngoriilebilirligin olmasi, kaosun olmamasi
olarak da goriilebilir. Bugiin artik ayricaliklara ve sahip olu-
nan giiglere gore tasnif edilmis kat1 bir toplum ile iligkilendi-
rilmemekle birlikte, diizen distincesine hala biiyiik bir deger
verilmektedir. Bunun nedeni, diizenin, farkli ¢ikarlar: ve de-
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gerleri olan insanlarin toplum iginde kavgalara, gatigmalara ya
da i¢ savaga bagvurmadan yagsamalarina imkan vermesinden
kaynaklanmaktadir. Modern anlamdaki kendiliginden dogan
diizen diistincesinin anlami da budur.

Bumodern kendiliginden dogan diizen kavramini ilk ifade
eden diisiiniir Arilar Masali (The Fable of the Bees) adli kita-
biyla Bernard de Mandeville olmustur. Bu ¢alisma, bireylerin
kisisel gikarlar1 gibi “kisisel kotililiiklerin” tim toplulugun
faydalanacagi “kamusal faydalara” yol agacag seklindeki pa-
radoksu tartistyordu. Mandeville, farkli amaglarla hareket
eden bireylerin toplaminin, hi¢ kimsenin amaglar: arasinda
yer almayan bir ticaret toplumu yarattigini ileri stirmiistd.
Beseri kurumlarin evriminin, bireylerin, amaglar: kigisel ¢1-
kar olsa bile, diger kisilere hizmet ettigini sagladig: diisiincesi
Adam Smith, David Hume ve Adam Ferguson'n etrafinda
gelisen Ingiliz Aydinlanmasi’'nin éziinii olusturuyordu. Bu ki-
siler bu dustinceyi ticaretin yani sira hukuk, dil, insan ahlaki,
hatta ddet ve gelenekler de dahil olmak iizere, tiim bir begeri
kurumlar alanina uygulamaya ¢alistilar. Dar bir ekonomi te-
orisi olmak bir yana, Smith Ahldki Duygular Teorisi'nde (The
Theory of Moral Sentiments) ahlakin, insanligin gelismesine ve
zenginlesmesine imkén verecek, topluluk tarafindan agir agir
benimsenecek ve zamanin sinamasina karg1 dayanacak sekilde
evrildigini ileri stirtiyordu.

Hig bir zihnin irtinii olmamalarina ragmen bu degerlerin
ve kurumlarin insanliga biytik faydalar saglayacak sekilde
gelismesi bu insanlari etkilemisti. Adam Ferguson'in insan
faaliyetlerinin toplumda begeri tasarimin akledebileceginden
daha tistiin bir diizen bigimi yarattig: fikri, 200 y1l sonra Avus-
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turyal Friedrich Hayek’in diisiincelerinde yansimasini bula-
cakti. Hayek kurumlarin “dogal” ve “yapay” kurumlar olarak
ayrildig1 kadim distinceyi ele alds; tigiincii bir nesneler grubu
daha bulundugunu ve bunun da toplumsal kurumlar oldugu-
nu ifade etti. Bu kurumlar derli toplu olduklarindan dolayz in-
sanlar bunlarin insanlar tarafindan icat edildigini ve bu neden-
le istenilen sekilde degistirilebileceklerini veya yeniden inga
edilebileceklerini diisiintirler. Hayek bu disiincenin yanlis
olduguna isaret etti, ¢iinkii insan akli ve toplum birlikte ev-
rilmislerdi. Sosyalistlerin savunduklar1 gibi toplumu bir arada
tutan kurumlar1 yikmak ve yeniden inga etmek, toplumun is-
lemesini saglayan diizeni yitkmak demek olacakt.

Emirlerin Olmadigi Bir Diizen

Kendiliginden dogan dogan diizen, toplumun ¢arklarinin be-
lirli bir merkezden emirler verilmesine ihtiya¢ duyulmadan
donmesini saglar. Ozgiir bir toplumun diizen sahibi olmasinin
nedeni, insanlara ne yapacaklarinin séylenmesinden degil,
beseri toplumunun evrilmekte olan geleneklerinin ve miras
alinan kurumlarinin bireylerin kendi amaglarini gergeklestir-
melerine ve boylece diger kisilerin ihtiyaglarini kargilamala-
rina izin vermesinden kaynaklanir. Insanlarin davranislari be-
lirli yollar izler, ¢iinkii bu yollar onlar1 benimseyen gruplarin
zenginlesmesini sagladiklar1 i¢in 6ncelikle toplum tarafindan
kabul edilmislerdir. HayeK’in ifade ettigi tizere, maddi refah-
taki en keskin farkliliklarin Ugiincii Diinya iilkelerinde gériil-
mesi bir tesadiif degildir. Bu tilkelerde sehirler kirsal alanlara
ve karmagik olana, kurallarin yol gosterdigi toplum da samimi
topluluklara denk diiger; toplumun sorunsuz islemesi i¢in uy-
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gun olan kurallar gayet farklidir. Bir sehir ya da kirsal ekonomi
gibi karmagik bir toplumsal diizenin islemesini saglayan kural-
lar, terimin genellikle anlagildig1 anlamdaki emirler degildir.
Bireylerin diger kisileri incitmelerini, hirsizhga veya dolandi-
ricihga karigmalarini ya da verdikleri sozleri bozmalarini en-
gelleyen kurallar gercekte insanlara davraniglarinda biiyiik bir
serbestlik saglar. Bu kurallar insanlara neleri nasil yapabilecek-
lerini anlatir, ama onlara ne yapmalar1 gerektigini sdylemez.

Ahlakin Evrimi

Beseri toplumun ahlaki yapist donmus hélde degildir; daha
ziyade, toplumsal diizenin daha iyi islemesini saglayan yeni
kurallar kesfedildikge siirekli olarak degismektedir. S6z konu-
su mesele, hangi kurallarin isleyip islemeyecegini 6nceden bil-
mememizdir. Mevcut kanunlarimiz ve adetlerimiz toplumun
bugiin sahip oldugumuz gelisme derecesine ulasmamizi neyin
sagladigimi gostermektedir. Bununla birlikte, toplumun daha
onceden habersiz oldugumuz yollardan islemesini miimkiin ki-
lacak yeni kurallar1 kesfetmeye devam edecek isek, yeniliklerin
yapilmasi ve deneme-yanilma yonetiminin kullanilmas: gerek-
lidir. Toplumu diizen iginde tutan begeri kurumlar — kurumlar,
adetler, gelenekler ve degerler — araglara benzerler. Bizden 6n-
ceki nesillerin nasil hareket edilecegine ve davranilacagna ilis-
kin bilgilerini ierirler. Bu bilgiler yeni dogmakta olan nesillerce
degistirilir ve sonraki nesillere aktarilir. Bu kurallar1 benimse-
yen gruplar, nedenini mutlaka bilmelerine gerek olmadan, boy-
le yapmaktan fayda goriirler. Bu kurallar hakkinda bilgi aktaran
kurumlar insan faaliyetlerinin birer tirtiniidiirler, fakat bunlarin
mutlaka beseri tasarimin iiriinleri olmalar1 gerekmez.
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Kurallarin Aktarimi

Hayek’e gore ii¢ toplumsal kural kategorisi bulunmaktadur.
Bunlarin ilki, parlamenter yasama gibi bizim tasarladigimiz
kurallar1 igerir. “Zimni bilgi” olarak adlandirilan ikinci kate-
gori, adil ya da adaletsiz davranmak gibi hepimizin anladig,
ancak kelimelere dokemedigi duygularla uydugumuz kural-
lar1 kapsar. Son olarak, faydali davraniglara iliskin t¢tinci bir
kurallar grubu bulunmaktadir. Bunlar gozlemleyebildigimiz
ve yaziya dokebildigimiz, fakat kanun hélinde toplama giri-
simlerimizin ancak gozlemledigimiz ilkelere yaklasabildigi
kurallardir. Anglo-Sakson gelenek hukuku sistemi bu tigtincii
tir kurallara 6rnektir. Bu sistem, asamali olarak olgunlagan ve
gelecekteki degisimlere agik olan kanun yapisina yiizyillar bo-
yunca eklenen ¢esitli olaylar ve kararlar yoluyla evrim gegir-
mistir. Bu kurallar1 ¢ogu defasinda tam olarak agiklayamasak
bile, bunlardan bir seyler 6grenebilir ve onlara katk: yapabili-
riz. Tek bir insan zihninin bilebileceginden daha fazla miktar-
da bilgiyi kullanan karmagik bir diizen yaratma giiciine sahip
olanlar da ikinci ve tgiincii kategorilerdir.

Ozgiirliige Neden ihtiyac Duyariz?

Karmagik toplumsal diizenler isleyebilmek icin o6zgiirliige
ihtiyag duyarlar, ¢iinkii bunlarin iglemesini saglayan enfor-
masyon ve bilgi asla merkezi bir otorite tarafindan bir araya
toplanamaz. Ilk kategorideki kurallar1 — kanunlar1 - kullana-
rak kendiliginden dogan diizene ait ikinci ve tigiincii katego-
rileri degistirmeye galisma girisimi bagarisiz olacaktir, ¢iinkii
toplum iginde yer alan insanlarin birlikte yagamalarini sagla-
yan ve bizi su anda faydalanmakta oldugumuz refah ve niifus
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diizeyine eristiren sey beseri bilginin toplam miktaridir. Bu
durum Sovyet Imparatorlugu'ndaki eski sosyalist iilkelerde
de goriilebilir. Bu tilkelerde devlet bir yandan geleneksel ah-
laka, adalete ve tarafsizliga saldirip bunlari zayiflatirken, diger
yandan da yasam standartlarinin gegimlik seviyenin altina
diismemesini saglamak i¢in bat1 ekonomilerine dayaniyordu.
Kendiliginden dogan diizenin toplumda gergeklesme siireci
agisindan Ozgiirliigiin mevcudiyeti kritik bir 6neme sahiptir,
ciinkii hangi kurallarin igleyeceklerini 6nceden bilemiyoruz.
Buna ilaveten, hangi kurallarin iledigini bulmay1 saglayan de-
neme-yanilma yontemi siireci igin 6zgiirliigiin olmasi temel-
dir; insanligin yaratic1 giigleri ancak giiciin ve bilginin genis
sekilde yayildig1 bir toplumda ifadelerini bulabilirler. Daha
onceden tasarlanmig olan bir yolun topluma dayatilmasi, top-
lumun yaratic1 bir giig olarak islemesini sona erdirecektir. Iler-
lemeyi emirlerle idare etmek miimkiin degildir.

Guicun Dagilimi

Diizen sahibi bir toplumun gelisebilmesi i¢in, giiciin, devletin
elinde toplanmak yerine o toplumdaki vatandaglar arasinda da-
gilmasi temel bir 6neme sahiptir. Bu durum, toplumun kendi
davraniglarini idare eden kurallar ve geleneksel davranis bigim-
leri izerinde deneyler yapabilmesine izin verir. Bu deneme-ya-
nilma yontemi, hem yapilan hatalarin etkilerini toplumun k-
gtk bir kesimi ile sinirlandirir, hem de ige yarayan kurallarin
gozlemlenmelerini, taklit edilmelerini ve bagarili olanlarin
o6zgiir toplumun toplumsal yapisina igerilmelerini saglar. Yakin
iligkilerin oldugu kiigiik kirsal toplumlarda risk almak ve kural-
lar1 bozmak fiilen miimkiin degildir; yine de bunlar modern
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hayatin genis anonim toplumlarinda yasayan insanlarin say-
sinin korunmasi igin gereklidir. Giig, merkezi devletin elinde
toplanmak yerine insanlarin arasinda dagilmadiktan sonra, bu
onemli faaliyetlerin meydana gelmesi olanaksizdur.

Sanki Gorinmez Bir El Vasitasiyla...

Ozgiir bir toplumda insanlarin yagamlar1 minimum diizeyde
devlet baskisina tabidir, fakat bu durum bir anarsi yaratmaz.
Gergekte 6zgiir bir toplumda yagsam zor olabilir, zira bu ya-
sam bireyleri diger kisilerin ihtiyaglarina uyarlanmaya zorlar.
Ozgiir toplumun igler halde olmasinin nedeni, bu toplumun,
insanlarin kendi ihtiyaglarini diger kisilerin ihtiyaglarini gi-
dererek kargilayabilmeleri icin gerekli saikleri yaratarak, ca-
tismakta olan bu arzular arasinda uyum saglamasidir. By, in-
sanlarin kendi amaglarini digerlerinin aleyhine olacak sekilde
gerceklestirdikleri anarsik durumun tersidir. Adam Smith’in
ileri stirdigt gibi, kendi amaglarimiz1 gergeklestirmeye ¢ali-
sirken sanki goriinmez bir el vasitasiyla diger insanlarin ihti-
yaglarina da hizmet etmeye yonlendiriliyoruz.

Birbirlerinden farkli olan insanlarin ¢atigan arzularin
uyumlu héle sokan ve aymi sekilde hareket ettiren bu kar-
magtk diizen ilk basta kafa karistiric1 olabilir, fakat 6zgiir bir
toplumun nasil isledigini gérmek istiyorsak baglangictaki bu
karigikligin 6tesine bakmamiz gereklidir. Alexis de Tocquevil-
le 1831’de New York'da ilk defa karaya ¢iktiginda “karmakar-
sik bir ugultu” olarak tarif ettigi bir sey duymugtu. Amerikan
toplumunun bu biiytik tarihgisi sunlar1 yazmigti: “Amerikan
topragina ayak basar basmaz bir ¢esit karmaga kargisinda afal-
liyorsunuz; her yandan karmakarigik bir girilti isitiliyor ve
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ayn1 anda konugan binlerce kisi toplumsal ihtiyaglarinn gide-
rilmesini istiyor.” Sadece izleme ve dinleme yoluyla toplumun
nasil isledigini anlamaya ¢aligmak bize fazla bir sey anlatmaz.
Bu, bir saatin nasil isledigini saatin kag1 gosterdigini soyleye-
rek anlamaya ¢alismaya benzer. Toplumu olusturan pargalarin
isleyisinin siirmesini saglayan sey, insanlarin birbirleriyle han-

gi sekilde etkilesimde bulunduklaridur.

Ozgiirliik Ahengi Destekler

Ticaretin ugultusu 6zgiir bir toplumdaki toplumsal isbirligi-
nin yirimesini kismen kolaylastirir; ¢iinki ticaret, tek bagla-
rina hareket ettikleri i¢in faydali olamayan ya da birbirleriyle
miicadele eden kigilere hizmet etmeleri durumunda insanlara
firsatlar sunar. Politik meseleler hakkindaki goriislerimiz veya
dini inan¢larimiz temelden farkli olsalar dahi, bu saikler bir-
birimizle igbirli§i yapmamuzi saglar. Insanlar mal ve hizmet
sunarlarken ya da bunlari diger kisilerden satin alirlarken kim-
lerle is yaptiklarini bilmezler. Protestanlarin, Katoliklerin, Ya-
hudilerin ve Miisliimanlarin hepsi, 6zgiir bir toplumda temel
inanglarini degistirmeden birbirlerinin ticari faaliyetlerinden
faydalanirlar. Giivenlikleri ve refahlar birbirlerinin giivenligi-
ne ve refahina bagldir. Ozgiir toplumlarda bunlar, ¢atigmala-
rin inang farkliliklarina isaret ettigi tilkelerdeki giivenligin ve
refahin ¢ok daha ilerisindedir. Boyle toplumlarda bu farkh-
liklar baris i¢inde ve kazangl bir yoldan ¢oziiliirler, ¢iinkii bu
degerlerin faydalar1 toplum iginde aktarilmug ve ahlaki yapi-
nin birer pargasi héline gelmislerdir. Ahlaki degerleri aktaran
bu mekanizmalarin 6zgiir olmayan toplumlarda bulunmayus,
dini ¢atigmalarin ve toplumsal diizensizligin 6zgiirliigii higbir
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zaman tatmamus olan toplumlara isaret etmesinin nedenlerin-
den birini olugturur.

Ozgiirliik Diizen Yaratir

Ozgiir toplumlarda esgiidiimii miimkiin kilan ana kurumlar-
dan biri de kanunlardir. Ozgiir bir toplumda kanunlar, ne to-
taliter ve otokratik toplumlarin keyfi devletlerine, ne de Bat1
tilkelerinin meclislerinin kanunlarina benzer. Daha 6nce de
gordigimiiz gibi, bu kanunlar politikacilarin ellerinde de-
gil, yargiclarin aldiklar1 kararlarla evrilmiglerdir. Tocqueville
Amerikada Demokraside (Democracy in America) Szgiir bir
toplumda kanunlarin diizeni nasil korudugunu tarif etmistir.
Tocqueville'in gozlemledigi iizere, “Okullarda ve adliyelerde
yapilan kanunlarin ruhu yavas yavas buralardaki duvarlarin
otesine gegerek toplumun bagrina isler, burada en agag: sinufla-
ra kadar ulagir. Boylece, sonug itibariyle tiim insanlar sulh ha-
kimlerinin aligkanliklarin ve begenilerini sinirlandirirlar” Oz-
giir toplumlarda kanunlara sayg1 gosterilmesinin nedeni giig
kullanilmasindan degil (gerci devletler dzgiirliikleri korumak
icin gii¢ kullanma haklarini sakh tutarlar), kanunlarin gergek
hayatta gelisen ve sinanan kurallara dayanmasindan ve degerle-
rin ya da kanunlarin ruhunun medeniyetin ahlaki degerleriyle
yakindan iligkili olmasindan kaynaklanir. Agir1 derecede yone-
timin olmasy, insanlara miras kalan dogru ve yanlhs anlayislari-
na uymayan kontrolleri topluma dayatarak bu saygiy1 zayiflatur.
Ozgiirliik toplumda bir diizen yaratir. Ozgiir toplumlarin ku-
rumlari insanlara barisin korunmasindan bir pay verir; bu da
herhangi bir polis devletinin ya da toplama kampinin verecegi
paydan daha iyidir.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Diizen neden gereklidir?
2. Ahlaki davraniglar kanunlara ihtiyag duyar mi1?

3. Insanlar kendi gikarlarini takip ettiklerinde diizen mevcut
olabilir mi?



