Amerika Nasil Batt1?**

Hidir Biber*

Batmisni iste... Koca Amerika birkag yilda
tarihe karigmugti. Y1l 2005 veya 2010 faland.
Bu dnemli tarihsel olay iizerine cok sey yazild
ama hi¢ kimse Amerika’min neden battigini
tam olarak anlayamad:. Hidwr Biber bu olay:
bir aydin duyarliligiyla irdeleyen diigiin adam-
larimizdan. Amerika’min bang siirecini ¢agdag
ve bilimsel bir perspektifle irdeleyen sayin Bi-
ber’in bu yazisini, Degigim dergisinden sizler
icin alintiladik. Ger¢i biz bu yazidan sonra da
Amerika’nin nasil battigimi tam olarak anlaya-
bilmis degiliz; ¢iinkii toplumu ¢agdaglastir-
maya kararli bir iradenin édiinsiiz tutumuna
karsin bir iilkenin batmas: gergekten de ilging.
Ama tarihe 151k tutmamn bir aydin sorumlulu-
gu oldugunu diisiinerek bu yaziy sizlerle pay-
lagmak istedik...

Onceleri higbir sorun yok gibiydi. Daha
dogrusu dyle goriiniiyordu. Ciinkii Amerika'y
icten ice kemiren dinsel gericilik tehlikesinin
farkinda olanlar azdi. Oysa Presbiteryenlerden
Baptistlere, Episkopallerden Evanjeliklere ka-
dar sayisiz irticaci tarikat ve cemaat cevreleri
demokrasinin onlara tanidigi olanaklar istis-
mar ederek agiktan agiga dinsel ayinler dii-
zenliyorlar, gencecik dimaglar kilise okulla-
rinda zehirliyorlar ve Christmas gibi 6nemli
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giinleri bahane ederek dinsel propaganda ya-
pryorlardi. Kendilerini elestirenlere de "sana
ne kardegsim, kimseyi zorla manastira kapatan
mi var?" diyorlardi. Dahasi, sekiiler kesimler
de "camim bize ne, Amerika ozgiir bir iilke" tii-
riinden bir gaflet ve dalalet i¢indeydiler. Ki-
sacast kimsenin halinden sikayet ettigi yoktu.
Herkes isinde giiciindeydi. Ta ki aklin ve bili-
min aydinlik yolunu kavramis Pentagon'un
miidahalesine kadar. Artik buraya kadardi.
Kimse bu iilkeyi sokakta bulmamisti. Amerika
piskoposlar, patrikler ve kesisler iilkesi ola-
mazdi. Her geyin bir seyi vardi.

Pentagon bu miidahalesinde neyse ki yal-
niz kalmadi. Medya, tiniversiteler ve aydinlar-
la yiiksek biirokratlar ve iiyelerinin tamami
bunlardan olusan demokratik kitle orgiitleri
bir isaretle bu siirece katildilar. Ozellikle Fe-
deral yliksek mahkeme Supreme Court'un bag-
kani, laikligin 6nemini kamtlayan birbirinden
degerli igtihatlarla hukuk felsefesinin aligilmig
siirlarini zorluyordu. Soézgelimi "éyle ben
dindarim diye kafana gore istedigini giyemez-
sin. Para ile imanmin kimde oldugu ne malum?
Demokrasinin seyini ¢tkarmayin. Ulan siz in-
san bile degilsiniz" bigimindeki gerekgeli ka-
rar1, akademik cevrelerde yiizyilimizin hukuk
felsefesine yapilan en derin entelektiiel katki
olarak alkiglandi. Bagkanin engin dehas1 6viil-
dii.
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Cumbhuriyet¢i Parti baskaninin "Huristi-
yanlhgi ve George Washington'u tartismayalim"
demesi ise tartigmaya son noktay1 koydu. Ar-
dindan Kilise okullari kapatildi ve okullarina
devlet¢e el kondu. Kilise cevrelerinin dince
kutsal sayilan duygulari istismar etmesi de en-
gellenmeliydi. Siikran Giinii’nde kesilen hin-
dilerin titylerini toplama yetkisi NASA'ya ver-
ildi. Ciinkii masum yurttaglarin hindileri ka-
falarina gore istedikleri yere bagislamalar: ka-
bul edilemezdi. Yasal olarak kapali olmas1 ge-
reken, ancak zaman iginde iktidarlarin oy kay-
gisiyla g6z yumduklart manastirlar yeniden
kapatildi (bazen su demokrasi de fazla geliyor-
du; aslinda segimler olmasayd: demokrasiyi
idare etmek ne kolay olacakti). Amerikan Gii-
venlik Kurulu, Ortagag lonca diizenini geri ge-
tirme dzlemcilerinin, silahli zenci orgiitlerin-
den daha tehlikeli bir i¢ diisman oldugunu
agikladi. Kurula gére zenci sorunu da iilkenin
gliney bolgesinin geri kalmighigindan ve Kiiba
gibi dis giiclerin kigkirtmasindan dogmustu.
Bazi Piiriten din gruplarinin, "yahu Amerika'
mn neresi geri kalmig, asil sorun rk¢ilik, irk
ayrinu giinahtir, Kiliseler barist saglasin" de-
melerine aldanmamak gerekirdi. Zaten bu gibi
sozler zencilerle dincilerin ser ittifakinin bel-
gesi degil miydi? Etnik barig kaygisiyla laik-
likten 6diin verilemezdi.

Amerika'y1 1900 y1l 6ncesine gétiirmek is-
teyenler, demokrasi maskesine biiriiniip, "fe-
mel haklarimizi engellemeye hakkiniz yok" gi-
bisinden sinsi bahaneler ileri siirdiilerse de
cagdas degerleri savunan cevreler aymazlik
gosterip kanmadilar. Demokrasi de Amerika'
ya 6zgii olarak yeniden tanimlanmaliydi. De-
mokrasi kaygisiyla laiklikten 6diin verilemez-
di. Bir Parti bagkani, "bunlar iilkeyi Vatikan'a
cevirecekler" dedi ve ekledi: "Huristiyanlik
kimsenin tekelinde degildir". Pentagon'dan adi
ag¢iklanmayan bir iist diizey askeri yetkili, " ge-
rekirse Robespierre gibi yapariz, ayaklarini
denk alsinlar" dedi ( Her giin bir demeci ga-
zetelerde yaymlanan bu askeri yetkili sonra-
dan yanlis meslek sectigine karar vererek sik

stk demeg verdigi gazetelerin birinde kose ya-
zar1 oldu ).

Ardindan rahibelerin dinsel giysilerle ka-
mu kurumlarinda ¢alismalari ve iiniversiteye
girmeleri yasaklandi. ABD Bagkani, "hepimiz
Hiristiyamz, ama bunlarin niyeti bagka!" diye-
rek aslinda sorunun halka gergek Hiristiyan-
lig1 anlatamamaktan kaynaklandigini belirtti.
Modern Lifestyle't Destekleme Dernegi bag-
kani da "ayol benim dedem rahipti" seklinde
konuya agiklik getirdi. Ust diizey biirokrat ve
isadamlarinin eslerinden olusan diger ¢agdas
kadin dernekleri de bos zamanlarinda Was-
hington'da bulusup gésteri yiiriiyiisleri yapa-
rak okullarda hag takilmasinin yasaklanmasini
istediler. Kolejli Kadinlar Dernegi baskaniin,
"benim ninem de hag takardi, ama bunlar bir
simge olarak kullantyorlar" seklindeki agikla-
masina yobazlar: "sizin yasaklamanz yiiziin-
den simge olarak goriiliiyor, binlerce gencin
Ogrenim hayatint karartiyorsunuz" diyerek
sozde mazlum pozlari takindilar. Ama asil
liziicii olan, ¢agdag oldugundan kimsenin kus-
kusunun olmadigi bazi entelektiiellerin de
"kullansalar n*olur ki? Cogulcu toplumlarda
bireyler diledikleri sivasi sembolleri kullana-
mazlar mi?" diye yazmalariydi. Sorunun 6zii-
nii anlamadiklari belliydi. Ozgiirlik adina
laiklikten 6diin verilemezdi.

Ama artik ulus uyanmigti. Aydinlik Ame-
rika‘y1 temsil eden ve alim giicii yerinde olan
cagdas bayanlar birbirlerine "kizlar, artik po-
ker oynamaktan baska da yapacak igler var. Ne
zaman gosteri yapsak televizyonlar uzun uzun
veriyorlar. Ay gecen seni NBC'de gordiim, o sa-
rt dopiyesinle ne kadar siktin. Nerden aldin?"
veya “Seri, gecenlerde gericilere poster giste-
rirken bi harikaydin. Makyajin da hogtu, kiz sen
niye daha Once pastel renkleri tercih etmiyo-
dun?” gibi dostluk dolu sézlerle birbirlerini tes-
vik ediyorlardi. Bazen de “Cammcigim, Mild-
red’larin dernek yarin gidip Lincoln amtina ce-
lenk koyup gericiligi protesto edecekmis, kiz bi-
zim neyimiz eksik, haydi biz bugiinden gidelim
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gibi goz yagartic1 olumlu bir yaris igine giriyor-
lardi. Devlet de sinirsiz maddi olanaklarla bu
cagdas kadin derneklerini destekliyordu. Ulkede
ne olursa olsun, resmi televizyonlarda ve 6zel
¢agdas kanallarda hep birinci haber oluyorlardi.
Isadamlarina ait olan medya da en azindan dev-
let medyasi kadar bilingliydi: Objektif haberci-
lik adina laiklikten 6diin verilemezdi.

Wall Street'e gore bu tiir cagdag gosterilere
katilanlar onbinleri bulurken, “conservative* e-
gilimli gerici bir gazete olan Times'a gore ka-
tilm ¢ok diistiktii. Aslinda Farrakhan‘mn gosteri-
lerindeki gibi gerici-zenci-ayak takimindan olu-
san bir milyon kisiyi Washington'a toplamak
miimkiin olmuyordu, ama basin bu segkin gru-
bun sayisini klasik matematige bagli kalarak
hesaplamak zorunda degildi. Yani sayilar ara-
sindaki bu farklilik, ilerici basinin nicelige degil
nitelige bakmasindan kaynaklaniyordu. Medya
etifi adina laiklikten 6diin verilemezdi.

Yehova Sahitleri'nin gahitlik yapmalarinin
yasaklanmas: ise gerici cevrelerin karanlik
yiizlerini sergilemeleri i¢in bahane oldu. New
York'ta Kilise ¢ikisi yaptiklar: yiiriiyiig polis
tarafindan dagitildt ve bir¢ogu tutuklandi.
Temsilciler Meclisi'nden bir iiye "gdsteri yap-
mak Protestanlikta yoktur, bu Katolik adeti-
dir" diyerek olayin ardindaki Meksika parma-
gina igaret etti. Ama bu arada polisin gosterici-
lere karg1 yumusak davrandigi basinin géziinden
kagmadi. Gergi New York polis sefi, "kardesim
hi¢bir siddet hareketi yapmadilar ki, durduk ye-
re niye saldiralim, gosteriyi dagitip epeysini ice-
ri aldik yetmez mi?" dediyse de olayin asli son-
radan anlagildi. Basin bu tavizkar tutumla sefin
glimiis hagh yiiziik takmasi arasindaki iligkiyi
ortaya ¢ikardi. Ardindan Mormonlar'in lideri
CIA tarafindan bir kadinla birlikteyken basildi
ve tiim televizyon kanallari araciligiyla halka if-
sa edildi. Ama dogaldi: 6zel yasamm mahre-
miyeti ya da insan haklar adna laiklikten ddiin
verilemezdi.

Ancak Ortagag Ozlemcileri de bos durmu-
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yorlardi. Dini okullarin kapatilmas: fundamen-
talistlerin gizli Incil kurslari agmalart igin bir fir-
sat oldu. Devletin Amerikan halkini daha fazla
egitmesi gerektigi acikti. Zorunlu devlet egi-
timinin siiresi arttirild: ve tiim bu siiregte laikli-
gin yilmaz savunucusu basini, ge¢im sikintisi
icindeki generalleri ve zorunlu egitim giderleri-
ni finanse edebilmek icin yeni zamlar yapild:.
Halkin bu kadar agir bir ekonomik baskiya kat-
lanacak hali kalmadigini séyleyenlere yanit ha-
airdy; "laiklik icin hep birlikte fedakarlikta bu-
lunmanuz gerek!i". Aydinlanmanin 6nemini
kavrayamamug ayaktakimi: "yahu siz ne feda-
karlik yapryorsunuz, para hep bizden cikiyor,
hem laiklik icin niye fedakarlikta bulunacakmi-
s1z?" gibi duygusuzca laflar ettilerse de bagh
olduklar sendikalar onlari paylamakta gecik-
mediler. Is¢i ve igveren sendikalari ilk kez bir
konuda, laiklikte uzlasiyordu. Amerika‘nmn bir-
lik ve beraberlige en cok ihtiyact oldugu bir do-
nemde en devrimci ve solcu sendikalar bile is
verenlerle omuz omuza vermigken, patronlar ve
sendika bagkanlari kol kola birlik ve beraberligi
kutlarken bu iscilere de ne oluyordu? Ekmek
bulamuyorlarsa laiklik yesinlerdi. Iscinin hakki
adina laiklikten 6diin verilemezdi.

Amerikan solunun ezici ¢ogunlugunun da
hakkin1 yememek gerekiyordu, Mc Carthy do-
neminde kendilerine de ayni baskilarin yapildi-
gm1 unutma hoggoriisiinii gostermigler ve gerici-
lerin feryatlarla dolu duygu somiiriilerine 6diin
vermemiglerdi. Hatta bazilari “kosun, tutun, bi
tane de burada var, bunu da cezalandirin” gibi
yurttaglik bilincine uygun ¢ikiglarla genclere 6n-
ciiliik ediyorlardi. Madem ki Amerikan halkinin
devrim mevrim yapacagi yoktu, hi¢ degilse dar-
be ile yetinmek gerekiyordu. Ilkeli olmak ya da
ideolojik tutarhilik adimna laiklikten 6diin verile-
mezdi.

Sinsi sinsi ilerleyen dinsel gericilik tehlikesi-
ne aldirmadan rahat yagamaya aligmig Ameri-
kan halki biitiin bu olup bitenleri anlamakta zor-
laniyordu. Hatta “ulan bu laiklik neymis? Bilen
varsa soylesin!” gibi cahilce sorular soruyorlar
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ve herkes de bagka bir yanit veriyordu. Demek ki
laiklik tartisilir hale gelmisti.

Yapilmasi gereken acikti. Pentagon iilkede
laikligi tartigilir hale getiren hiik(imeti, Capitol'e
baski yaparak dagitti. Iktidardan diisen Demok-
ratlar, "bizi halk secti" gerekgesine siginmaya ca-
listilarsa da hesap ortadaydi. ABD se¢meninin
yarist her zamanki gibi oy vermeye gitmemisti.
Kalan oylarin yarisindan fazlasi ise yiizde otuz
etmiyordu ve dolayisiyla halk bu iktidara kar-
stydt. Ordu halkin bu hislerine terciiman olmus-
tu. Amerikan Anayasasina gore egemenlik ka-
yitsiz sartsiz millete aitti ama millet bu egemen-
ligi genellikle ordu eliyle kullanirdi. Kesin ¢6-
ziim dincilerin destekledigi partiyi kapatmakti.
Yiiksek mahkeme hukukun etkisi altinda kal-
madan goniil rahatlif1 i¢inde partiyi kapatti: Hu-
kuk devleti adina laiklikten &diin verilemezdi.
Laiklik simdilik kurtulmustu.

Artik ulus ylesine bilinglenmisti ki hicbir
olay bir numarali i¢ tehdidin gericilik oldugu
gercegini golgeleyemiyordu. Sozgelimi cete-
lerle devletin i¢li digh olusu, ekonomik ¢okiintii
veya bagka herhangi birsey bunu degistiremez-
di. Laiklik kuskusuz daha 6nemliydi. Ortada bir
bagkan vardi ama yetkisi biraz smirliydi. Bir
giin Pentagon’a posta koymaya kalkisti, ertesi
giin televizyonlardan oziir dilettirdiler. Bir bag-
ka giin cetelerden birilerini kiistlirdli, kumar-
hanede doviip burnunu yaraladilar. Ama gerici-
lik yine de birinci tehditti. Cetelerle savagim
kaygisiyla laiklikten odiin verilemezdi.

Ayni giinlerde gilivenlik giicleri bircok de-
netimsiz Incil kursunu basti. Insan haklarmi
bahane eden gericilerle onlara ¢anak tutan ay-
maz entellektiieller, "Incil kurslari tabi ki
devlete degil halka ait olmali" gibi bilim dig1
gerekgeler ileri siirdiilerse de aydin Amerikali-
larin yanit netti: "Incil'e karst olan yok, bizim
evde de her giin Incil okunurdu, kimse kutsal ki-
tabt alet etmeye kalkmasin". Olaymn akademik
diizeyde ele alindig1 platformlardan talk show'lar-
da da, " Kudiis'e gidip hact olmakla bu is ol-

" n

maz", "samimi dindarlara kimsenin birsey de-
digi yok. Kiliseler hergiin agik degil mi? Kim ki-
liseye gidip mum yakn da karisan oldu?" sek-
linde bilimsel saptamalar yapildi.

Aslinda sorun biraz da Hiristiyanli§in kendi-
sinden kaynaklaniyordu. Vahsi Bati Cuntasi
Uyesi bir cavus, “Huristiyanlhigin thimlist ithmsizi
olmaz, hepsine karsi onlem almaliyiz” dedi.
Kendisine “sen kim oluyorsun?” diye sormak is-
teyenler olduysa da silahinin ucunu gésterip sus-
turdu. Tabi koca dini bir glinde silmek olmuyor-
du. Belki millilestirmek ¢oziim olabilirdi. E-
mekli kafeleri ve yaglilar evleri taranarak milli
Hiristiyanlik tezine katki yapacak kisiler arandi.
Nihayet, “Amerika’nin ilk bagkanimn en biiyiik
arzusu milli bir dindi” diyen yiiz yasinda bir ih-
tiyar tarihci bulundu. Baz1 ukalalar “bana ne?
Benim arzum boyle diil” deme terbiyesizligini
gosterdiler. Bu millete de yaranmak zordu. Ney-
se ki bunu devlet de anlamisti da artik halka ya-
ranmaya calismiyordu. Zaten gericilik, demok-
rasi diye diye halkin kendisini bir sey sanmasina
yillarca gbz yumanlarin sugu degil miydi?

Laiklige ve ulusal ekonomik degerlere bagli-
lig1 tartisilmaz olan medyaya gore ise Oyle biiyii-
tiilecek bir sorun yoktu. Ama enflasyon ve igsiz-
ligin homurtulart ile a¢ midelerin gurultulart artik
gizlenecek gibi degildi. Neyse ki su kotii komsu
Meksika vardi. Derhal sinira asker yigild1 ve icten
gelen homurtular savag naralariyla bastirildi. Par-
lamento sadece izliyordu, ama izlemese de bir
sey yapacak cesareti yoktu. Zaten bu parlamen-
terler de ne yazik ki halk tarafindan secildikleri
icin cogu kez cagcil degerleri i¢sellestirememis
oluyorlardi. Yani susmalar1 daha iyiydi.

Meksika sorunu biitceyi sarsmis ve Amerika
tim diinyada yalniz kalmigti. Amerika’ya Ame-
rika‘dan bagka dost yoktu. Aslinda bir Amerikalt
diinyaya bedeldi, ama diinya da ¢ok degismisti.
Icte ve dista hersey allak bullak olmustu.

Ama olsundu, laiklik kurtulmustu. Ameri-
ka agir bir ekonomik krize girmis, zenci soru-
nu daha da agirlagsmis, borsa ¢okmiis, Hiristi-
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yan koktenciligi yeni bir boyut kazanmis ve
Amerika biitiin komsularuyla aray1 bozmustu,
ama laiklik i¢in degerdi. Zaten biitiin bu olay-
larin ardindan birka¢ yil icinde Amerika'da
Kuzey-Giiney Savasinin yeniden baglamasi,
biitiin bu 6nlemlerin ne kadar hakli ve yerinde
oldugunu gosterdi. Ger¢i savasanlar, "ulan biz
rahat rahat oturuyorduk. Bu isleri basimiza
hep siz actiniz!" dedilerse de Wall Street on-
lar1 inandirict bulmadi.

Ama tabi biitiin bunlar Amerika'nin once
bese boliiniip sonra da Kanada tarafindan iggal
edilmesinden hemen o©nceydi. Amerika'nin
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cagdagliktan sapmamas: icin Ozveriyle c¢a-
lisan askerler ve iiniversitede gorevli devlet
memurlar1 bu ¢okiise bir tiirli anlam vere-
mediler. Son ana kadar iilkenin siyasi -kendi-
lerinin ise iktisadi- gelecegi kaygisiyla laiklik-
ten 0diin vermemis ve verdirmemiglerdi. Teo-
rik olarak iilkenin bu héle diismemesi gerekiy-
ordu. Ama olsundu. Amerika laikti ve laik
kalmisti. Cok yillar sonra tarihgiler ukalaca
giilerek -sanki alay edecek ne vardi?- Amerika
icin tarihe goyle not diistiiler:

"Batarken laikti!”...

**Degigim Dergisi, Kasim 1998,S.60,ss.57-59.



