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R Temel Sorun ve Talep Alanlan

A. Diyanet isleri Baskanli: Sorunu

Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek?

“Alevi Aciim1”, Tiirkiye’nin 6teden beri ¢6ziim bekleyen, ama siirekli ertelenen kronik bir
sorununu yeniden giindeme getirdi. Giindelik siyasi tartismalarda her zaman acikca yer almasa
da, varligim ve etkisini her zaman hissettiren bu sorunun giindeme getirilmesi, beklenecegi
Uzere sarsic1 bir etki yapti. Toplumun hemen her kesiminden, Alevilerden, Siinnilerden ve
diger inanc gruplarindan gelen tepkiler, derin bir yaramin tstiiniin acildigini carpici bir bicimde

gosteriyordu.

Bu yoniiyle “Acilim”1n, gelinen asamada basarili veya basarisiz goriinmesinden bagimsiz olarak
varligi yeni ve onemliydi. Varligi bilinen, ama kolektif bir suskunluk perdesiyle ortiliip
otelenen bir sorunun Ustunun acilmis olmasi ve tartisilmasi, Cumhuriyet tarihinde bir ilki ifade

ediyordu.

Coziim girisiminin “miesses nizam”in resmi ideolojisine mesafeli veya “muhalif” bir siyasi
gelenege sahip olan ve agirlikli olarak Siinni cogunlugun oyunu alan iktidar partisinden gelmesi

de ayrica onemliydi ve sadece bu yoniiyle bile tarihi bir anlami vard.

Ancak bu umit verici “ilk”lere, gerceklestirilen bir dizi calistaya ve konunun kamusal
miizakereye acilmis olmasina ragmen, ¢6ziim yolunun daha basinda oldugumuz acik ve bu
yolda ciddi bir mesafe kat edilmis oldugunu soylemek heniiz miimkiin degil. Gerek calistaylar
ve gerekse sonrasinda Hiikiimetin yayinladigi rapor da, ¢oziim konusunda beklentileri

karsilamaktan henuiz uzak gortinuyor.

Bununla beraber, yola c¢ikilmis olmas1 onemli ve bu girisimin desteklenmesi, bu ulkedeki

adalet, ozgiirliik ve baris gibi degerler acisindan degerini koruyor.

Bugiin, Alevi Sorununun biitiin boyutlariyla ele alinmasina, girisimin muhasebesinin
yapilmasina, hatalarin tekrarlanmamasina, kapsamli bir ¢o6zim icin bir yol haritasinin

olusturulmasina ve bu konuda atilacak adimlarin desteklenmesine ihtiyac devam ediyor.

2 Prof. Dr., istanbul Ticaret Universitesi Uluslararas: iliskiler Boliimii Siyaset Bilimi Ogretim Uyesi



Ozgiirliikcii bir diizenlemenin cercevesi

Biitiin inan¢ gruplan ve inanmayanlar icin ayn1 anda adil, kalic1 ve barisi saglayici bir

dizenleme gerekli olup, bunu gerceklestirecek bir dizenlemenin cercevesi soyle cizilebilir:

»Devlet, dinler ve inanclar karsisinda gercekten tarafsiz olacaktir; hicbir inanctan yana veya

ona karsi1 bir tutum almayacaktir;

»»Her inanc grubunun ongordiigli cemaat, tarikat gibi kurumlar ile cami, kilise, sinagog, tekke,
dergah ve cemevi gibi ibadethaneler, o inancin baglilarinca kurulup isletilecek, biitiin ayin ve

torenler serbest olacaktir;

»> ibadetler icin ihtiyac duyulan imam, rahip, haham, seyh, pir ve dede, o inancin baglilarinca

belirlenecek ve ihtiyac duyduklar maddi kaynak yine onlar tarafindan karsilanacaktir;

»> ibadethaneler arasinda altyapi ve giderlerin karsilanmas gibi konularda farkli uygulamalara

gitmeyecek, herkes kendi giderlerini kendisi karsilayacaktir;

»»Din egitimi ve din dersi sivil toplum tarafindan olusturulacak okullar tarafindan verilecek,
bu cercevede zorunlu din dersi kaldirlacaktir; boylece Muslumanlarin Kuran Kursu veya
Medreseleri icin ayr1, Rum Ortodokslarin Heybeliada Ruhban Okulu icin ayn bir diizenlemeye
gerek kalmayacak, biitiin inanc gruplan kendi din adamlarini yetistirecek temel egitim veya

yliksek ogretim kurumlarim serbestce olusturabileceklerdir.

»»Diyanet isleri Baskanlig1 (DiB) tasfiye edilecektir. Devletin genel idare icinde herhangi bir
inanct temel alan ve/veya o inanci denetim altinda tutmayr ongoren bir kuruma yer
vermemesi, dolayisiyla farkli inanc gruplarindan tek tip bir din hizmetinin karsilanmasi icin
vergi almayacak olmasi, herhangi bir dini inanci olmayan veya agnostik veya baska bir sebeple

bu is icin para vermek istemeyen bireyler acisindan da adil bir diizenlemeyi ifade edecektir;

Bu duzenlemeler, Turkiye kosullarinda ulasilmasi glic bir ideal gibi gorunse de, ozgur bir
toplumun dayanmasi gereken din ve vicdan ozgiirligiiniin gerektirdigi hukuki cerceve bundan

baskas1 degildir.



Diyanet isleri Baskanlig1 neden tasfiyesi edilmeli?

Tirkiye’de Cumhuriyet’in basindan bu yana egemen olan laiklik ilkesi, savunuldugu gibi “din
ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasi”’na degil, “devletin dini kendisine baglamasina
(devlete bagh din/sezaropapizm)” dayanmaktadir. Dolayisiyla evrensel anlamiyla din ve
vicdan ozgiirligiine -veya bu anlamda laiklik ilkesine- uygun bir diizenleme, cok muhtemeldir
ki, “bize 6zgii laiklik” adina mahk(m edilecektir. Bu durumda DiB’nin yapisini veya varligini

sorgulayacak olcude radikal bir karar almasi da ayni olcude kolay olmayacaktir.

Tiirkiye hukuki ve siyasi sisteminin dayandigi resmi ideoloji, Alevi Sorununu Ureten bir yap1 ve
isleyisi de beraberinde getirmistir. Toplumun “din hizmetleri”’ni karsilamak icin devlet
tarafindan kurulan DiB da sddece Siinni isldm inanciyla ilgili “hizmetler” yiiriitmiis, diger inanc
gruplarim dista birakmistir. Aslinda bu durum, Siinni isldmi kayinicr bir diizenlemeyi degil,
devletin en genis sayidaki inan¢ grubunu kendi denetimi altinda tutmasini amaclayan bir
uygulamay ifade etmesi bakimindan, Siinni cogunlugun da din ve vicdan ozgiirliigiine yonelik
bir miidahaleyi, kisitlamay1 ve ayrimciligi ifade etmektedir; bu inan¢ grubundan pek cok insan

bunu boyle gormese bile...

Yine bu durum, devletin din alaninda faaliyet gostermesinden rahatsizlik duymayan ve bunu
talep eden kesimler acisindan ise dislayici bir tercihtir. Devletten “din hizmeti” talep eden
Alevilerin ve aym talepte olan diger inan¢ gruplarinin dislanmasi anlamim tasiyan bu
uygulama, ayni zamanda bu devletin sundugu din hizmetini finanse etmek istemeyen her inang

grubuna yonelik bir haksizlik anlaminm tasimaktadir.

Adil coziim, devlete bagli din sistemi’nden vazgecmek, bu kapsamda DiB’na devlet icinde yer

vermemektir. Bunun yontemi, asamali olup olmayacagi veya zamanlamasi tartisilabilir.

DiB’min varliim ve bugiinkii statiistinii savunanlarin argiimanlarin1 ele almak ve bu
arglimanlarin hem ahlaki, hem evrensel anlamda hukuki ve hem de pratik bakimdan

gecersizligini gostermek, ¢oziim siirecini kisaltici etkisi bakimindan onemlidir.

e Yanhs 1: “DiB, iilkedeki birlik ve beraberligi korumaktadir. Eger o olmasaydi inanc alani
karmasaya dondsiir, meydan cesitli cemaat ve tarikatlara kalirdi.” Yanlis, cunku inanc
alanindaki cesitlilik koti olmayip, boyle bir durumun varligini kaos veya karmasa ile
iliskilendirmek, bizim farkli olmayr tehdit olarak algilayan resmi ideolojiden, onun
homojenlestirici ve tektiplestirici ozelliginden etkilenmemizle aciklanabilir. Toplumsal
diizeyde inanclar hali hazirda cesitlilik arzetmekte olup, bu ne kétiidiir, ne de DiB’nin varligi

bunu engellemektedir.



e Yanlis 2: “DIiB toplumu hurafelerden ve bidatlerden korumakta ve yanlis din anlayislaryla
mucadele etmekte onemlidir.” Hukuk devletinin hurafeyle micadele gibi bir 6devi olamaz.
Hurafeyle miicadele, ancak dogru bir din algisina dayali olarak yapilabilir. Bireylerin bir
inancin veya dinin ya da mezhebin dogru olduguna inanmaya ve onu savunmaya elbette haklan
vardir; ama devletin olamaz. Demokratik devlet bu konuda kor olmak, “hurafeye” ve “sahih

inanca” sahip bireyler karsisinda esit mesafede durmak zorundadir.

e Yanlis 3: “Toplumda milyonlarca insan da DiB’n1 mesru gérmekte ve onun hizmetlerinden
yararlanmaktadir. Bu durumda onlarin demokratik talepleri ve ihtiyaclann nasil
karsilanacaktir?” Eger bir kurumu yasatacak olciide yaygin bir talep varsa, devlet teskilati
disinda da o kurum liberal bir ekonomik sistemde ve sivil toplumda var olabilir. Hatta bu
durumun, adalet ilkesi bakimindan itirazlar da giderecek adil bir durum oldugu tespiti de
yapilabilir. Bu anlamda Diyanet’in biitcesi ve sahip oldugu maddi giicle ilgili tartismalar da

zeminini kaybeder.

e Yanls 4: “DiB, biitiin inanc gruplarini icerecek bir sekilde genisletilirse, bugiinkii elestiriler
ortadan kalkar ve adalet ilkesi bakimindan sorun ¢oziiliir.” Yanlis; ciinkii dinin, inancin icerigi
ile ilgili uzlasmazligin veri olmasi bir yana, din alaninin nasil idare edilecegi konusunda da
mutabakat mimkiin degildir ve her durumda bir kesim kendisini magdur hissedecektir ve oyle

de olacaktir.

e Yanhs 5: “DiB’nin kaldirnlmasi durumunda camiler béliinir, herkesin ayri camisi olur.”
DiB’min devlet teskilatinin disina cikarilmasi siirecinde mevcut camilerin statiisii herkesin
ortak kullammim garanti altina alacak bicimde duzenlenebilir. Ancak inan¢ gruplarina ozel
camilerin kurulmasina ve isletilmesine engel olmayacak bicimde gerceklestirilmelidir.

Herkesin ayr1 camisinin olmasi da mumkundur ve bu devleti ilgilendirmez.

DiB’nin tasfiyesinin hem calisanlarin hem de onun hizmetlerinden yararlandigina inananlarin
magdur edilmeyecek bicimde yapilmasi miimkiindiir. Bunun yolu, ¢ift rakamli olmayacak bir
gecis siireci icinde, dogrudan veya kademeli bir tasfiyeyi ifade etmelidir. Ozerklestirme ve

sonra da dogrudan kamuya aktarma mimkunddir.

Alevi Sorununun ¢6ziimi, evrensel anlamiyla din ve vicdan 6zgirliigiinii garanti altina alan bir
hukuki ve siyasi cercevenin tesisini gerektirmektedir. Bunun basarilmasi, her kesimden ve her

inang¢ grubundan bireylerin cabasini gerekli ve degerli kilmaktadir.



B. Cem-evi Neyi Temsi Ediyor?

Riza Yildirim’®

Alevi kimligini olusturan iki katman

Alevilik meselesini ve bu meselenin kilitlendigi nokta olan cem-evini layikiyla anlayabilmek
icin bugiin karsimzda duran Alevi kimliginin bilesenlerini iyi kavramamiz gerekmektedir. Bu
gozle bakildiginda Alevi kimliginin cogu bir biriyle dogrudan ilgili olmayan bircok unsurun
kaynasmasiyla olustugu veya olusmakta oldugu goriilecektir. Ancak biraz dikkatle
incelendiginde s6zkonusu unsurlarin iki ana baslik altinda toplanabilecegi goriilmektedir. Bir
baska deyisle, modern Alevi toplumunun ortak belleginin iki temel katmandan olustugu

soylenebilir.

. inang ve tarihsel derinlik

Modern Alevi kimliginin zeminini olusturan alt katman tarihsel birikim ve onunla kaynasmis
olan geleneksel Alevi inanclaridir. Bu katman 1960’lara kadar kimligin tek belirleyicisi iken,
bu tarihlerden itibaren sehirlesme ve ona eslik eden solculuk, kemalizm gibi kimi fikir
akimlarinin etkisiyle toplumu kavrama gucunu kaybetmeye, dolayisiyla Alevilerin dusunce ve
eylemleri Uzerindeki etkisini yitirmeye baslamistir. Elbetteki bu etki kaybi1 sehirlesen ve
modern egitim alan kesim iizerinde kendini gostermekte, kirsal alanda geleneksel toplum ve
kultur kodlarim muhafaza eden kesimleri tesiri altinda tutmaya devam etmektedir. Ne varki

bu ikinci kategoriye giren insanlar artik Alevi toplumu icinde azinlik durumuna dusmustdr.

Bu giinkii Alevi ortak belleginin bilincalt1 zeminini olusturan bu birinci katmanda esas olarak
Hz. Peygamber ve onun ailesi (Ehl-i Beyt) etrafinda insa edilmis bir tasavvufi islam yorumu
vardir. Bu dindarlik biciminin siirekli gelistirilmesini ve toplumda yasanir kilinmasini saglayan
geleneksel kurumlar biirinci katmanin diger ana bilesenini olusturmaktadir. Sozkonusu

kurumlar icinde en onemlileri, cem ibadeti, dedelik ve musahipliktir.

Ehl-i Beyt vurgulu tasavvufi islam yorumu ve adi gecen kurumlarin bir araya gelmesiyle
GELENEKSEL ALEVILIK ortaya cikmaktadir. 1960’larda coziilmeye baslayan ve bugiin artik
neredeyse tamamen ortadan kalkmak lizere olan Geleneksel Aleviligin ana eksenini yogun bir
Ehl-i Beyt sevgisi olusturmaktadir. Tamamen inan¢c merkezli ve diger tasavvuf ekolleri ile
benzer kavramlar Uzerine kurulu olmasi itibariyle Geleneksel Alevilik dindar Sunni topluma

daha sempatik gelecektir.

3 Doc. Dr., TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, Tarih Blimi Ogretim Uyesi.



2. Yakin gecmis ve siyasal kaygilar
Alevi kimliginin Ust katmanin1 1960’lardan itibaren icine aldig1 yeni unsurlarin bir sentezi
olusturmaktadir. Bu unsurlarin baslicalar sunlardir: pozitivist bir dunya gorusu, din ve inanc
karsitligi (burada din ve inanctan anlasilan cogu zaman Siinniliktir), cesitli kivamlarda
solculuk, varligina doniik tehdit algisi, asimilasyon korkusu ile siirekli kemiklesen anti-Siinni
ve anti-devletci alt bilinc. ikinci katman Ustte olmasi itibariyle Alevi toplumunun diisiince, his
ve eylemlerini belirlemede daha etkindir. Daha onemlisi, bu katman esas olarak sehirli ve
geleneksel dokudan kopmus Alevilerde yerlestiginden - ki toplumsal hareketleri yonlendiren

kesimler bunlardir - Alevilik meselesinde de esas belirleyici unsur haline gelmektedir.

Nitekim, Alevi hareketinin ortaya ¢ikis1 ve sehirlerde gorunir bir hal almasi esas olarak bu

kesimin liderliginde ve hegemonyasinda gerceklesmistir.

Alevi Hareketinin iki Evresi

Aleviligin son elli yillik tarihine bu bellek katmanlar agisindan baktigimizda karsimiza ¢ikan
manzara sudur. Alevilik geleneksel haliyle koy ve kir hayatinda sekillenmis ve o sosyo-kulturel
muhite gore kendini insa etmis bir inan¢ ve uygulama sistemidir. Birinci bellek katmani bu
geleneksel hayat tarzi tarafindan uretilmistir. 1960’lara kadar neredeyse bozulmadan devam
eden bu yapi icinde cem ibadeti merkezi bir yer ve isleve sahiptir. Hem bir ibadet olarak, hem
de sosyal statuleri ve iliskileri duzenleyen dinsel-hukuksal bir kurum olarak, cemin geleneksel
Alevi hayatindaki basat rolu aciktir. Ancak geleneksel toplum yapisinda on plana ¢ikan daha

cok ritiielin kendisi olup onun gerceklestirildigi mekan (cemevi) ikinci planda gelmektedir.

1960’larda baslayip 1980’lerde iyice hizlanan sehirlesme siireci, Alevi kimligini derin bir
donusum krizi icine suruklemistir. Koy ve kir hayatina gore sekillenmis olan Alevi teolojisi ve
kurumlan kent hayatinda islevsiz kalmaya baslamistir. Bir baska deyisle, “Geleneksel Alevilik”
kentlerde yasayan Alevilerin ihtiyaclarina cevap verememekte, zevklerine hitap
edememektedir. Sosyo-kiiltiirel muhitte meydana gelen bu radikal degisim Alevi kimliginin
kendisini de radikal bir doniisime mecbur birakmistir. iste bu mecburiyet “Kent Aleviligi”nin
olusum surecini baslatan temel dinamik olmustur. Halen devam etmekte olan bu surecin

glinimiize kadar gelen hikayesini iki ana doneme ayirmak mimkuindiir:

1. Derneklesme donemi
Kent hayatinda Alevi toplumsal varliginin ilk kurumsal tezahirleri dernekler seklinde ortaya
cikt1. Kent Aleviliginin olusum siirecinde ilk asamay teskil eden bu donemde (80’ler, 90’lar),
siyasal agirlikli kimlik miicadelesi Alevi hareketinin baskin karakteri oldu. Cogu zaman anti-
islam tonuna kadar uzanan bir anti-Stinni tepkiselligi bu donem Alevi kimliginin temel
belirleyici unsuru haline geldi. Aym zamanda Alevi inancina ve geleneksel kurumlarina kars:

yer yer reddiyeye kadar varan ilgisizlik hikim stirmekte idi. O donemde cem ibadetinin de bu



ilgisizlikten nasibini aldig1 soylenebilir. Zira derneklesme donemi Alevi hareketinin esas
motivasyonu olan Sunni hegamonya karsisinda var olma mucadelesi uzerine kurulu siyasal ve
sekuler bir soyleme dayanmakta idi. Bu soylemde cem ve cemevine iliskin talepler Alevi
hareketinin tonunu belirlemekten cok uzakti.

Bugiinkii Alevi kimliginin ikinci ana katmani iste bu siirecte insa edildi.

. Cemevi donemi

1990’larda diinyaya paralel olarak Tirk toplumunun bitiin katmanlarinda gozlenen dinsel
canlanma Alevi hareketini de etkiledi. “Derneklesme donemi”nde belirleyici olan sekuler
tonlu siyasal miicadele ve kimlik merkezli vurgular yerini inan¢ merkezli taleplere birakmaya

basladi. Bu siire¢, bir yoniiyle Alevi toplumunun kendi alt bellek katmanina yonelmesi

olarak okunabilir. Doniisiim siirecinin ana dinamiklerinde meydana gelen bu kayma, Aleviligin
kent hayatindaki kurumsal tezahurine de yansidi. Kentlesmenin ilk asamasinda Alevi
toplumunu orgutleyen ve birarada tutan ana eksen olarak karsimza ¢ikan dernekler, bu ikinci
donemde yerini cemevlerine terketmeye basladi. Aleviligin her seyden once bir inanc olduguna
dair tabandan gelen sesler yiikseldikce, dernekler ve vakiflar gibi diger sehirli Alevi kurumlan
cemevi yaninda ikinci plana dustu.

Geldigimiz noktada cemevi, Kent Aleviliginin dayandigi ana eksen haline gelmistir.
Aleviligin kent sartlarinda varligi, bu eksene endekslenmis durumdadir. Yani cemevi
talebi aslinda bir toplumsal varlik talebidir. Arkasinda boylesi giiclii bir toplumsal talep ve

tarihsel derinlik bulundugundan dolay1 da kalicidir, ¢oziilmedigi siirece ortadan kalkmaz.

Uc¢ Yaklasim Bicimi
Alevilik meselesi ve onun kilitlendigi nokta olan cem-evi meselesi lic ayr1 bakis acisi ile ele

alinabilir.

. Temel hak ve ozgiirliikler baglaminda sosyolojik yaklasim

Bu yaklasim tarzi, meselenin teolojik boyutlarini inanc gruplarinin kendi kanaat onderlerine
birakmakta, onun yerine toplumsal gercekliklere ve temel haklar ve ozgurluklerin temin
edilmesine yogunlasmay1 onermektedir. Buna gore, cemevinin resmen ibadethane statiisiinde
kabul edilmesinin tek kriteri bu statliyl talep eden yeterli toplumsal tabanin bulunmasi
olmalidir. Cozuim arayisinda mevcut toplumsal gerceklikler esas alinmali, teolojik normlarin
tartisilmas1 inan¢ mesuplarinin kendilerine birakilmalidir. Konuya temel hak ve ozgurlukler
acisindan bakildiginda, Alevi toplumunun inanclarin1 rahatca yasamalarina donik talepleri
behemahal yerine getirilmeli, bu baglamda cem-evinin statiisii Alevi toplumunun Uzerinde

uzlasacagi bir sekilde belirlenmelidir.

Bu yaklasim bicimi daha cok entellektueller, aydinlar ve akademisyenler icin cazip

durmaktadir.



2. Teolojik-ilahiyatci baglamda normatif-dogrucu yaklasim
Bu yaklasim, genelde ilahiyatci hocalar tarafindan ortaya konulmakta olup Siinni-muhafazakar
toplumun bliyiik bir kisminin cemevi konusundaki algilarini belirlemektedir. Teolojik-dogrucu
yaklasim islam dininin Ehl-i Stinnet mezheplerince makbul kabul edilen ana referanslarinm esas
almakta ve biitiin semasim ona gore kurmaktadir. Buna gore islam dininin mabedi bir olup o
da camidir. Caminin serik kabul etmemesi dinin birligi ve biitiinliigli ile dogrudan iliskilidir.

Zira cami yaninda kabul edilecek bir baska mabet dini de ikiye bolme riski tasimaktadir.

Teolojik yaklasimin kanaat onderleri tarafindan benimsenmesi son derece dogaldir. Ancak bu
yaklasimin yayginlasip aydinlar, akademisyenler ve ozellikle de devlet otoritesini kullananlan

etkilemesi sakincali sonuclar dogurur.

3. Stratejik yaklasim
Devlet otoritesini kullananlarin oncelikle benimsemesi gereken bu yaklasim tarzi, Turkiye’nin
sosyal barisini, giivenligini ve kisa-orta-uzun vadeli ¢ikarlarin1 onceleyen bir mantiga sahip
olacaktir. Meseleye bu acidan bakildiginda her seyden oOnce su gercegi farketmek
gerekmektedir. Alevi kimligi derin bir doniisim siireci icindedir. Geleneksel Alevilik
cozulmekte yerine Modern Alevilik insa edilmektedir. Bu insa durecinde bircok aktor etkili
olmaktadir. Bu aktorler icinde belki de en belirleyici olan zaman gectikce etkisini kaybetmekte
olsa da halen devlettir. Tirkiye’nin gelecegini sekillendirecek paramatreler arasinda belki de
en onemlisi Modern Alevi kimliginin nasil bir nitelikte ortaya ¢ikacagidir. Bu noktada iki husus
ziyadesiyle One cikmaktadir. 1) Modern Aleviligin devletiyle barisik ve pozitif-yapici iliskiler
kurma becerisine sahip bir ideolojik karaktere burunmesi; 2) Sunni toplumla uyum icinde

ancak kendi varligin1 kaybetmeden yasayabilecek bir teoloji gelistirmesi.

Modern Alevi kimliginin her iki niteligi de kazanabilmesi acilen cem-evlerinin statisiiniin
belirlenmesi, desteklenmesi ve Alevi hareketinin merkezi kurumu haline donusturulmesi ile
mumkiindir. Aleviligin birinci bellek katmanindan beslenerek kendi teolojisini ve sehir
hayatina uyumlu rituellerini (ve kurumlarini) insa etmesi ancak cem-evlerinin islevsellik
kazanmas1 ile gerceklesecektir. Cem-evi merkezli olmayan Alevi hareketi yine kendi
teolojisini, kurumlarim ve kimlik unsurlarini iretecektir. Ancak bu defa esas kaynag ikinci

bellek katmani olacaktir.

Olusacak Alevi kimliginin devletle olumlu iliski kurabilecek potansiyele sahip olmasi da
dogrudan cem-evine baglidir. Zira resmi veya yari-resmi bir kurumsal yapiya kavusacak cem-

evi, Alevilik ile devlet arasindaki ana bagi olusturacaktir.

Siinni toplumla uyum icinde yasayabilecek bir Alevilik ise yine ancak cem-evi merkezli bir

slirecte ortaya cikabilir. Zira yukanda ifade edildigi gibi cem-evi, cem ibadeti, dede-talip



iliskisi, Allah-Muhammed-Ali’nin caginldigi dualar, tasavvufi nesve vs. gibi geleneksel Alevilige

dair alt hafizanin baskin oldugu bir ortamdir.

Sonug¢

Kisacasi, geldigimiz noktada Alevi hareketi radikal bir yol ayinnmindadir. Hareketin oniinde iki
ana glizergah vardir. Bunlardan birisi, cem-evi olmadan dernekler tzerinden siyasal micadele
yolu, digeri cem-evlerinin dinamolugunu Ustlenecegi inan¢c merkezli Aleviligin insa edilecegi
yoldur. Hareketin hangi yola girecegi tamamen bu giinlerde devletin takinacagi tutuma bagh
goriinmektedir. Eger cem-evi meselesi bugiin halledilirse bircok sakincali durumun oni alinmis
olacaktir. Aksi takdirde 5-10 yil sonra devlet Alevilerin cem-evine gelmelerini mumla
arayacak, ancak o gunku Alevilik artik coktan Allah-Muhammed-Ali anilarak ibadet yapilan

cem-evini geride birakmis, mustakil bir din olmanin kapisin1 aralamis olacaktir.
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C. Din Dersleri ve Ozel Egitim

Hasan Yiicel Basdemir*

Din Dersi nedir?

Genel olarak din dersi denildiginde iki farkli ders anlasilir. Birincisi dinler, mezhepler ve inanc
gruplan hakkinda genel, tarafsiz bilgiler veren, uygulama amaclamayan teorik derslerdir. Bu
dersler, aslinda dinler tarihi, antropoloji ya da din kiiltiirii dersi olarak ifade edilir. ikincisi ise
bir dini inancla ilgili bilgilerin 6gretilmesini iceren, bununla da yetinilmeyip bu inancin fazilet
ve pratiklerini aktarmayr amaclar sekilde planlanmis olan derslerdir. Bu anlayisin ders
icerikleri ebeveynlerin istek ve rzalarina uygun olarak hazirlanir. Buna deger egitimi ad1 da

verilir ve teknik anlamda din dersi budur.
Ozel egitim nedir?

Ticari kuruluslar, dernek, vakif ve dini kurumlar tarafindan acilmis, devlete bagli olmayan
okullardir. Bu okullarin finansmani, miifredati, egitim programlar ve standartlan isletmeci
tarafindan belirlenir. Devlet bu okullari, kriminal acidan veya temel insan haklarina uygunlugu

acisindan denetleyebilir.
Sorun nedir?

Tiirkiye’de teknik anlamda din egitimi ve 6zel egitim kurumlan yoktur. Alevilik, bir inanc ve
deger sistemidir ancak bu iki unsur olmaksizin bir deger sisteminin cocuklara aktarilmasi

miumkin degildir.
Tiirkiye’deki durum nedir?

Turkiye’de teknik anlamda bir din dersinin verilmesi, 3 Mart 1924 tarihli Egitim Birligi
kanununa, 1982 Anayasinin 24. maddesine ve ilgili mevzuatlara dayali olarak yasaktir. Bu
yasak, sadece din egitimini degil 6zel egitim de dahil olmak lizere biitlin egitim sistemini ihtiva
eder. 24. maddede, dersin ismi, “Din Kulturu ve Ahlak Bilgisi” seklinde belirlenmistir.
Anayasayla ders ismi belirleme, diinyadaki tek ornektir. Dersin icerigi, inan¢ gruplarina

sorulmadan MEB Talim ve Terbiye Kurulu calisanlan tarafindan hazirlanir.

Mevcut miufredattaki Din Kultird ve Ahlak Bilgisi (DKAB) dersi, teknik anlamda din dersi

sayilmamaktadir. Teknik anlamiyla din dersi, ebeveynlerin dinsel inanclarin1 dikkate alir.

4 Dog. Dr., Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi. LDT Din ve Hiirriyet Arastirmalari Merkezi
Koordinatora.
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Ebeveynlerin istemedigi bilgilerin cocuklara 6gretilmesi, Tiirkiye’nin de taraf oldugu BM insan
Haklan Evrensel Beyannamesi 18 ve 26. maddeleri ile BM Cocuk Haklar Sozlesmesi’nin 5, 18,

ve 29. maddelerine aykindir. DKAP, ne din dersi ne de kultur dersi olarak islev gormektedir.

Alevilik, bu dersin miifredatina 2008 yilinda AiIHM’in “Hasan ve Eylem Zengin Karari”ndan
sonra girmis ancak yeterli olmamistir. Ciinkii AIHM mevzuati, 6zel egitimi esas alir; verdigi
karar sadece miifredatin1 devletin yaptig1 okullarla ilgilidir. Bunun disindakilerde din egitimi
mufredat ve programlar, anne-baba ve o0zel isletme sahiplerinin tasarrufundadir fakat
Tirkiye’de ozel egitim olmadigi icin dersin icerigi mahkemenin tavsiyeleri dogrultusunda
diizeltilse dahi 9. madde basta olmak iizere AiHS’in ozel egitime isaret eden mevzuatina asla

uygun olmayacaktir.

AIHM, 2007 yiinda “Hasan ve Eylem Zengin” kararyla Tiirkiye’de okutulan zorunlu DKAP
dersinin iceriginin Alevilik egitimi acisindan uygun olmadigi gerekcesi ile iptaline karar verdi.
Ancak hiikimet 2008 yilinda ders miifredatinda bazi degisikliklere giderek AIHM’in
gerekcelerini ortadan kaldirdigini ileri siirerek dersin verilmesini ve zorunluluk halini stirdiirdi.
Bu diizenlemede “islam Diisiincesinde Tasavvufi Yorumlar” baslig1 altinda Alevilik-Bektasilik,
Ahilik, Yesevilik gibi gostermelik konu basliklar koyularak sorunun giderildigi iddia edilmistir.
Nitekim 2009 yilinda Samsun’da bir vatandasin cocugunu bu dersten muaf etmek icin yaptigi
itiraz Samsun 1. Idare mahkemesi tarafindan kabul edilmis ancak Danistay, 2008
duzenlemesini gerekce gostererek bu karar bozmustur. Oysa ilave edilen bashikta pedagojik
bir amac glidiilmedigi ve gostermelik bir degisiklikle sorunun lstesinden gelinmeye calisildig
aciktir. Nitekim yeni eklenen basliklarda ideolojik tavirlar acikca goze carpmaktadir. Bu
ideolojik tavrin en onemli gostergesi, Alevilik-Bektasilik seklindeki bashiktir. Bu ikisi
ozdeslestirilerek Alevilik, Bektasilik Uzerinden tammlanmistir. Oysa Alevilik ve Bektasilik
aralarindaki bazi benzerliklere ragmen tamamen farkli olgulardir. ikinci olarak bu baslik
altinda Anadolu’da bugiin var olan Naksilik, Kadirilik, Halvetilik, Rufailik gibi tasavvufi
hareketlere yer verilmek yerine Yesevilik, Ahilik gibi varligi son bulmus akimlara yer

verilmistir.

Din dersi adi altindaki uygulama, Tiirkiye’de Siinni kamuoyu tarafindan din/deger egitimi
olarak algilanmaktadir. Ayrica imam-Hatip Liseleri, ilahiyat Fakiilteleri, Diyanet Kuran
Kurslar, Stnnilik hatta Hanefilik 6gretisine dayali bir din egitimi sistemi olusturmustur. Bu
derse “Ust islam sdylemi”, “mezhepleriisti” gibi nitelemeler yapilsa da bu ders,
tektiplestirilmis ve ayiklanmis bir devlet Hanefiligine dayanir. Ancak Alevilik icin bu kurum ve
yapilarin (devlet Aleviligi de dahil olmak iizere) muadili yoktur. Oncelikle belirlenmesi gereken
sey, cok uzun yillardan beri kurumsal bir Alevilik egitiminin bulunmamasidir. Belki de Bektasi
tekkeleri disinda Alevilik hicbir zaman “okula” sahip olmadi. Bu, gercekte Alevilik acisindan

bir avantaj olmus olabilir. Bu sekilde otantik haliyle ve biitiin kiiltiirel 6geleri ile vartigimi, zor
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kosullarda da olsa surdurebilmistir. Fakat 1950’lerden itibaren kentlesme ile birlikte
toplumsal Alevi bellegi parcalanmaya baslamis ve Alevilik bilinci geleneksel dini kodlarindan

uzaklasarak farkli ideolojik ve kulturel tarzlara burunmeye baslamistir.

“Hasan ve Eylem Zengin Davasi”’ndan sonra Alevilik, zorunlu din dersi mufredatinin parcasi
haline gelmeye baslamistir. Bu sadece kendini ilkogretim ve ortadogretimdeki DKAB ders
kitaplarinda gostermektedir. Aleviligin imam-Hatip Liseleri, ilahiyat Fakiilteleri ve Diyanete
bagli Kuran Kurslarina karsilik gelecek egitim kurumlan yoktur. Dede-Zakir Okulu, Dedelik
Yuksek Okulu, Alevilik Yuksek Okulu ya da Ehlibeyt Yiksek Okulu gibi. Her ne kadar Alevilik
konusuna yer verilmis olsa da bunlar, ilahiyat fakiiltesi mezunu ve Siinni egitim almis kisiler

tarafindan verilmektedir. Bu 6gretmenlerin Alevi kiltiiriine kars biling ve asinaliklar yoktur.

Bu durum, Aleviler veya Sinniler istemedigi icin bu sekilde degildir, Milli Egitim Bakanligi
istemedigi icin boyledir. Bu istememenin temelinde ise geleneksel olarak Milli Egitimin cogulcu

bir din egitimi perspektifine sahip olmamasi yatmaktadir.
Mevcut miifredatta Alevilik yeterince aktarilmakta midir?

ilkogretim 4 ve 5. simflarda Aleviligi ima eden herhangi bir bilgi yok. Mezhepler iistii goriintiisii
veriyor. Clinki Slinnilik veya Hanefilik kelime olarak dahi gecmiyor. Her seye ragmen bir
mezhep vurgusu cagristiracak cok az boliim vardir. 4. simf kitabinda Hz. Muhammed’in hayati

kismina “Ehl-i Beyt” eklenebilirdi.

6. sinif kitabinda “ilahi Kitaplar” béliimii oldukca yetersiz ve yanlis yonlendiricidir. “Namaz
ibadeti” baslig1 tamamen Hanefilige gore anlatilmistir. “islamiyet ve Tiirkler” bashigi altinda
Alevilik acisindan onemli olan Ahmet Yesevi, Yunus Emre, Ahi Evran ve Hac1 Bektas Veli

basliklarina yer verilmistir.

7. simif oruc ibadeti kismi, tamamen Sunni inanca gore duzenlenmistir. Muharrem orucundan
bahsedilebilirdi.

8. simif kitabinda Alevilik sadece “Tasavvufi Yorumlar” basligi altinda zikredilmistir.
“Yesevilik, Mevlevilik, Alevilik-Bektasilik, ve Ahilik”. S. 82.

9. simf miufredati, 6. simfin genisletilmis halidir. Ancak laiklik konusu ilave edilmistir. Bu
kisim, temel insan haklar ve cogulculuk acisindan oldukca sorunludur. Ornegin laikligin amaci,
“ruhbanlik anlayisina musaade etmemek” (s. 87) olarak verilmistir. Bu sekilde Katoliklik,
Ortodoksluk, Siilik, Alevilik gibi bircok inanc ve mezhep, laiklik agisindan gayri mesru imis gibi
gosterilmistir. Oysa devletin bir dinin yapilanma bicimine mudahale etmesi veya onu gayri

mesru saymasi laiklik acisindan anlamsizdir ayn1 zamanda gereksizdir de.
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10. simf kitabinda inanc¢ ve ibadet esaslan Sunnilik-Maturidilik acisindan anlatilmistir. Hz.
Muhammed ve Kuran bilgileri, mezhepler usti bilgilerdir. Kitabin geri kalan kisminin herhangi

bir mezheple ilgisi yoktur. Ahlak ve vatandaslik bilgilerini icerir.

11. sinif kitabinda Alevilik gecmemektedir. Sadece Caferilik, islam’in ameli yorumlarindan biri

olarak zikredilmistir.

12. simf kitabinda Tasavvufi yorumlar bashigi altinda “Yesevilik, Alevilik-Bektasilik ve
Mevlevilik” basliklarina yer verilmistir. Kitaplarda bazi okuma parcalar vardir. “Dort Kapi Kirk

Makam”, “Makalattan Secmeler”, Hac1 Bektas Veli’nin sozleri vs.

Tiirkiye’de din derslerinin amacinin ne oldugu, onun bilimsel-sekiiler bir 6gretimi mi yoksa
dini-ahlaki egitimi mi amacladigi ve hangi politik bakis acisina gore diizenlendigi konusunda
ciddi belirsizlikler vardir. Mifredatin blyik bir bolimi Alevilige ayrilmis olsa bile sorunun

coziilmesi miimkiin degildir.

Din dersi mifredat1, “mezhepler ustii” soylemine ragmen mutlak dogruluk iddiasina dayanir.
Din egitimi icin “mezhepler Ustli” ve “inanclar listii” nitelemesi dogru degildir. Cogulcu bir
bakis acisindan mezhepler iistii din egitimi olmaz. Burada “din dersi” ifadesi ile “Islam dersi”,
“Alevilik dersi”, “Sunnilik dersi”, “Kuran dersi”, “fikih dersi” gibi bir dini inancin ozel
isimleriyle ifade edilen dersler arasinda koklu ayrim vardir. “Din dersi”, sekiler/bilimsel bir
egitimin parcasidir. Bu, tek bir din de olsa, farkli dinleri de anlatsa betimlemeye dayali olacagi
icin zorunlu mufredatin bir parcasi olabilir. Cunku bu ders, bir dinin benimsetilmesini esas
almadigi icin din egitiminin degil kiiltir tarihi, dinler tarihi veya antropolojinin alanina girer.
Din egitimi sadece bilgilendirici degildir ayn1 zamanda zorlama olmamak kaydiyla bir dini

savunma, benimsetme ve ona uygun yasamay1 6gretmeye dayanir.

Tirkiye’de egitimle ilgili ¢cozim oOnerilerinde devlet perspektifi on plandadir. Egitimci,
biirokrat ve akademisyenler genelde ¢6ziim onerilerini merkeziyetci egitim sistemine bagli
olarak gelistirmektedirler. Bu durum, din egitimi meselesinin ¢oziimiini engellemekte, devlet

perspektifini ve egitim politikalarini siirekli giiclendirmektedir.

Tiurkiye’de mevcut uygulama ve mevzuat nedeniyle kurumsal bir Alevilik egitimi

gelismemistir.
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Nihai Raporda Alevilik, 4+4+4 Uygulamasi ve Din Egitimi

ilki 3-4 Haziran 2009, sonuncusu ise 28-30 Ocak 2010 tarihlerinde diizenlenen Alevi
calistaylarinin Nihai raporunun 133-160 sayfalan Alevilik acisindan din egitimi ve 6gretiminin
degerlendirilmesine ayrilmistir. Bu bolimde Alevilerin mevcut mifredatta Din Kiiltiiri ve
Ahlak Bilgisi (DKAP) adiyla okutulan zorunlu dersten hosnut olmadiklar ifade edilmektedir. Bu
dersin Alevilerin talep ve beklentilerini de karsilayacak sekilde “mezhepler Ustu” bir tarzda

verilmesi gerektigi onerilmistir.

HiklUmetin Alevi calistaylarindan sonra 4+4+4 zorunlu egitim sistemine gecilmis ve burada
Aleviligin “Din Ahlak ve Degerler” dersi altinda secmeli olarak yer almasi beklenmistir. Ancak

Bakanlik, 2013-14 6gretim yilinda Aleviligi secmeli ders miifredatina koymad.
Alevilik egitimi hic degilse secmeli olarak oniimiizdeki yil girmelidir.
Din egitimi meselesinin ¢oziimii icin neler yapilabilir?

Alevilerin hem DKAP’a yonelik itirazlarn hem de Alevilik egitimi konusundaki sorunlarinin
¢coziimi, Tirkiye’de 6zel egitimin onlnin acilmasi ile mimkiin olabilir. Tirkiye’de ozel
ogretimin gelismesi icin devletin teknik anlamda 6zel okullarin acilmasina izin vermesi
gerekmektedir. Teknik anlamda ozel okullar mufredat, finansman ve standartlar acisindan
ozerk olan egitim kurumlandir. Tirkiye’deki mevzuat bu tiir okullarin acgilmasina izin
vermemektedir. Din egitimi sorununun ¢6ziimii icin 3 Mart 1924 tarihli Egitim Birligi kanununa

dayanan bu yasagin kaldinlmasi ya da uygulamanin esnetilmesi gerekir.

Turkiye’de ogrencilerin yiizde 97’sinin devlet okullarinda okumasi nedeniyle’ kisa zamanda
ozel 6grenimin gelismesi mimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle oncelikle Ozel Egitim
Kurumlan adi altinda faaliyet veren okullara en kisa zamanda “ozel okul” statiisu verilmesi
gerekir. ikinci olarak bu sorunu kisa siirede asmak icin mevcut devlet okullarinin, alt yapisi ve
mevkisi uygun olanlarinin tam veya kismi devlet finansmani yoluyla ozel isletmelere
devredilmesi ve bir kisminin da tamamen 6zellestirilmesi mumkindur. Bunun icin oniimuzdeki
ogretim yilinda ekonomik durumu iyi olan bdlgelerden baslamak kaydiyla pilot bdlge
uygulamasi baslatilabilir. Bu okullardaki programlar, Milli Egitim Middirliiklerinin gonderecegi
gozlemci ve organizatorler esliginde kurulacak komisyonlar tarafindan hazirlanabilir. MEB, bu

programlar kriminal veya insan haklar aci(sin)dan denetleyebilir.

Din egitim ve 6gretimi konusu, dini grup, dernek ve vakiflarin durumuyla yakindan ilgilidir. Bu
acidan Aleviler icin Cemevlerinin statiisii konusu, din 6gretimi sorununun bir parcasidir. Ciinkii

dini inan¢ ve tutumlarin cocuklara aktarilmasi meselesi, temelde orgiin egitimden ziyade

5 Omer Dinger’in 2012 Milli Egitim Biitcesi gériismelerinde verdigi oran.
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yaygin egitimle halledilebilir. Aleviler icin Cemevleri yaygin egitim alanlandir. Bu nedenle
devlet, Cemevlerini hukuki statiide inanc ve egitim kurumlar olarak tanimalidir. Cemevleri,

diger ibadethaneler gibi ya kriminal agidan ya da insan haklar acisindan denetlenebilir.

DKAP, din dersi olarak algilanmamali, aksine dinler o6zellikle de islamiyet ve mezhepler
hakkinda bilgilendirici mahiyette mufredati olan bir kultur dersi olarak devlet okullarinda
okutulabilir. Ozel okullarda buna isletmeciler karar verir. Devlet okullarinda ve 6zel okullarda
ebeveynlerin isteklerine gore farkli inan¢c ve mezheplere ait derslerin okutulmasina izin
verilmelidir. Bu derslerin miifredatlarin1 6zel okullar belirler; Milli Egitim Bakanlig1 bu dersleri,
mufredat ve islenis bakimindan denetleyebilir. Ancak kriminal veya temel insan haklarina

aykirt durumlar olmadig1 miiddetce bu derslere miidahale edemez.

Mevcut DKAP dersi, 2008 diizenlemesine ragmen teknik olarak din egitimi dersi degildir. Din
egitimi, farkli dini inanclardan bahseden ve ittifakla olusturulmus bir miifredatla degil isteyen
inanc gruplarinin kendi tasarruflan ile hazirlayacaklari programlarda olur. Tiirkiye’nin de bagh
bulundugu ilgili mevzuat bu yondedir (Bkz. AIHS, 9. md.; BM Medeni ve Siyasi Haklar

Sozlesmesi, 19. md.).

Turkiye, mevzuatim ve uygulamalarim bu mevzuatla uyumlu hale getirmelidir. Bunun icin
Nihai Rapor’da da ifade edildigi gibi Anayasa’da yeni bir diizenleme yapilmasi1 gerekir. Bu
cercevede soz konusu derslerin, diger derslerle aynm statiide tanimlanmasi ve din egitiminin
din ve vicdan 6zgurliigi altinda anayasal teminat altina alinmasi uygundur. Mimkiinse Egitim
Birligi kanununun ilgas1, degilse bu kanunun, devletin egitim kurumlan uzerindeki kriminal

veya insan haklan ile ilgili denetimleri olarak yeniden yorumlanmasi gerekir.

Alevilik egitim ve ogretimini mevcut ilahiyat fakiiltelerinden mezun olan 6gretmenlerin
vermesi hem pedagojik acidan hem de bu ogretmenlerin Alevi kiltiirii hakkinda yeterli
birikime sahip olmamalar nedeniyle uygun degildir. Bu derslerin, yeterli alt yap1 saglanincaya
kadar lisans mezunu Alevi bireylerin kismi ya da tam zamanli istihdami ile verilmesi
saglanmalidir. isteyen elbette ilahiyat mezunlarin1 cocuklarina Alevilik egitimi vermek icin

tercih edebilir.

Alevi calistaylan nihai raporunda onerilen (Diyanet icin) “Uist islam séylemi”, (din dersi icin)
“ittifakla hazirlanmms programlar”, “mezhepler Ustl yaklasim” gibi sdylemler, din egitiminin
amac ve ilkelerine uygun degildir. Devletin bu tiir amag, ideal ve programlar hazirlamaya
kalkmasi, evrensel insan haklarina, ozellikle ifade oOzgirliigi ve din ve vicdan o6zgiirligi
ilkelerine aykindir. Bu nitelikteki dersler, din egitiminin degil genel ahlak ve vatandaslik

egitiminin geregi olarak devlet okullarinda verilebilecek kiiltlr dersleri icinde yer alabilir.
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Alevi calistaylarinin basladig1 2009 yilindan itibaren Aleviler acisindan din egitimi konusunda
fiili bir degisiklik veya iyilesme meydana gelmemistir. Calistaylarda egitimle ilgili ifade edilen
beklentiler yerine getirilmese de sorun, Tiirkiye kamuoyunda ifade 6zgiirligii sinirlan icinde
tartisilabilmeye baslamistir.  Bunun sorunun c¢ozimi icin onemli bir adim oldugu
unutulmamalidir. Bu surec¢ icinde Alevi camianin sorunlarin1 demokratik sekilde anlatan
soylemler gelistirmis olmalar1 ve ¢ozum olabilecek bircok oneri ileri surmeleri, Alevilerin

sorunlan acgisindan son bes yildaki en onemli gelismedir.

Tirkiye’de Alevilik egitimi basta olmak lizere din egitimi meselesi, coklu mifredat sistemi
icinde cogulculugu esas alan, devletin inanclara karsi tarafsizligi seklindeki siyasi laiklik
ilkesine baghi kalinarak coziilebilir. Bu denli karmasik bir sorunun siyasi laiklik ilkesiyle
coziimii, devletin Ozel egitimin oniindeki kanuni engelleri olabildigince hizli bir sekilde

kaldirmasiyla saglanabilir.
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Il. Mevcut Durum ve Reform Yolu: “Calistaylar, Rapor ve Pratik Oneriler”
Senol Kalug$

Aleviler, Cumhuriyet tarihinde ilk kez, AK Parti hikimetinin inisiyatif alarak 2009 yilinda
baslattigr “Alevi Calistaylarn” ile resmen tanindi ve muhatap alindi. Daha oOnce, siyasetin
onemli isimleri Alevilerin sorunlarin cesitli vesilelerle dile getirmisti ancak bu dile getirisler
Alevilerin taleplerini karsilamaktan cok gonul alma ve o guinlerin siyasi beklentilerini karsilama

cercevesinde kalmistir.

‘Alevi Acilim1’nin AK Parti gibi muhafazakar bir parti tarafindan baslatilmasi Aleviler arasinda
cesitli kuskulara sebep olsa da AK Partinin bunu basarip basaramayacagindan bagimsiz olarak,
-sorunun ¢ozumunu isteyen- Aleviler arasinda cok fazla dile getirilmeyen bir beklenti ve Umit

dogurdugu ise bir gercektir.

Ancak meselenin ¢ozumu yolunda gerek devletin ve gerekse AK Partinin daha onceden bu tur
derin sorunlar1 ¢c6zme konusunda yeterli birikiminin olmamasi, siyasetin sik sik olaganistil
gelismelerden etkilenmesi, kamuoyunu olusturan taraflarin ve guc odaklarinin farkl
beklentileri siirecin siklikla sekteye ugramasina ve cogu kez bosa kiirek cekilmesine sebep
oldu. Gerek AK Parti kurmaylarinin meselenin onemini yeterince kavrayamamalari ve gerekse
Alevi kamuoyunda sesi cok fazla ¢ikan kesimlerin bir sivil toplum orgiitii gibi degil siyasi bir

erkmis gibi Ak Parti ile muhatap olmalan siireci gereginden fazla etkilemistir.

Tim bunlarda Alevi sorununun sosyal ve siyasal yonlerinden ziyade psikolojik yoninin agir
basmasi yatmaktadir. Bu nedenle sorunun ¢ozimunun oniuindeki engeller Kurt meselesinden
bile daha girifttir ve cozum icin oncelikle psikolojik bariyerlerin asilmasi gerekmektedir.
Oncelikle toplumun bu konunun coziimii konusunda hazirlanmasi gerekiyordu. icinden
gectigimiz Bans siirecindeki “Akil Adamlar” projesi benzeri eylem planlarina ihtiyag vardi. Bu
tir adimlar atilmasa da bugiin gelinen noktada pek cok yol kazasina ragmen sorunun ¢ozimii
konusunda genis halk tabaninda -ekstrem gruplar yok sayilirsa-toplumsal bir mutabakatin
saglandigin1 gormek sevindiricidir. Genis Siinni Misliiman cevreler bugiin, diin adin1 bile
anmadiklar konularda Alevilerin taleplerinin karsilanmasi konusunda hem fikir gozikmektedir
ve bu talepler yadirganmamaktadir. Donmus goziiken surecin tartismasiz en buyuk basarisi
budur.

Yol Kazalari, Rapor ve Hayal Kirikligi

Acilim siirecini niyet okuma yapmadan takip ettigimizde, AK Partinin cok temel baz1 kritik
noktalann tam olarak kavrayamadig1 ve refleks gelistiremedigi goriilmektedir. Ozellikle AK

Partinin farkli gerekce ve saiklere dayanan Madimak katliami konusundaki kafa karisikligi

6 Tarihci, LDT Alevi Bektas Arastirmalari Merkezi Koordinatori.
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harcanan yogun mesainin biiyiik bir kismimin heba olmasina yol acti. lyi niyetle yapilmaya
calisilan hemen tum calistaylara bu konu damgasinm vurdu. Bu durum hem gereksiz yere

taraflarin gerilmesine hem de hukumetin niyeti konusunda supheler yaratti.

Cok gec kalinsa da bugiin gelinen noktada Madimak Katliami artik kamuoyunda eski sicakligiyla
tartisilmamaktadir. Bunun sebebi, Alevilerin bu konudaki beklentileri tam olarak karsilanmasa
da en azindan oradaki kebap¢inin kaldinlmasi ve sembolik de olsa bir anma duvarinin

yapilmasidir.

Aciim siireci, Madimak sorunu cercevesinde harcanan yogun mesainin nasil bir ¢6ziim
iiretecegi beklentisi icindeyken maalesef daha sonra giindelik siyasete kurban gitti. iki onemli
gelisme hukumetin c¢ozum surecini otelemesine, ‘Alevi Calistaylar1 Nihai Raporu’nun
aciklanmasinin ertelenmesine ve dolayisiyla Alevilerin bilyiik hayal kirikligina ugramasina yol

acti.

Kemal Kilicdaroglu’nun CHP’nin basina gecmesi ve 12 Eyliil Referandumuna giden siirecte
siyaset dilinin giderek sertlesmesi “Alevi Calistaylar Nihai Raporu”nun, daha yayinlanmadan,
oli dogmasina yol acti. Rapor, Mart 2012 gibi hazir olmasina ragmen 12 Eyliil Referandumu
nedeniyle aciklanmasi uzun siire ertelendi. Burada tekrar hatirlatmaya gerek duymadigim,
meydanlarda ve basinda gerceklesen sert tartismalar sirasinda kullanilan siyaset dili maalesef
Alevilerin otekilestirilmeleri surecine yeni bir asama getirmistir. Ardindan gelen genel
secimlerde AK Partinin Alevileri CHP’ye itekler goruintusu Aleviler ile iktidar arasinda zaten

cok zayif olan baglarin neredeyse kopmasina yol acti.

Biitiin bunlarin Ustline Bogaza yapilacak Uciincii kopriiniin adi iizerinden iiretilen polemikleri
de yol kazalarina dahil etmek gerekiyor. Bu isimlendirme ile Alevilerin bir kism1 acikca tahkir

edildiklerini dusunmektedir.

‘Alevi Calistaylann Nihai Raporu’ 7 biiylik calistay ve buna bagli yapilan 3-4 toplantinin
ardindan hazirlandi. A¢ikgasi rapor sureci tanimlamanin otesine ge¢memekte ve hi¢cbir somut
oneride bulunmamaktadir. Ancak, somut tek adim; surecteki samimiyetin bir gostergesi olarak

10 Muharremin resmi tatil ilan edilmesi teklifidir.

Bunun disinda raporun en biliylik sorunu devleti ve Sinniligi ayrilmaz bir bitiin olarak
algilamasi, Alevilerin taleplerini Siinni kamuoyunun(?) tepkisine gore degerlendirmesidir. Ve
yine maalesef rapor kendisini biiyik 6lciide DIiB’in mesrulastinlmasina hasretmis
goziikmektedir. DIB mesrulastinlirken, Alevi sorunu -raporda reddedilmekle beraber- bir
guvenlik meselesi olarak ortaya konulmakta ve Alevi kamuoyunun hak taleplerini yurt icinde
ve disinda hemen her platformda dile getirilmesinden rahatsiz olundugunu beyan ederken

ilginc bir sekilde Alevi taleplerinin toplumda yalmzca liberaller, asir solcular ve bir kisim
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islamcilar tarafindan desteklendigini iddia etmektedir. Alevilerin talepleri esit yurttaslik
talebi olarak kabul edilmekle beraber Turkiye’nin 6zel sartlarina surekli vurgu yapilarak bu

taleplerin karsilanmasinin neden miimkiin olmadigi raporda uzun uzun anlatilmaktadir.

Rapor bu yonleriyle bliylik bir hayal kiriklig1 yaratmistir. Ayrica, bu rapor ilgilenen bir iki isim
disinda hemen hi¢ kimse tarafindan okunup degerlendirilmemis hatta hiikiimet ve raporun

hazirlayicilan tarafindan bile sahiplenilmis bir goruntu verilmemistir.

Kisacasi, Ak Parti’nin onca acilim cabasina ragmen kendisini ve politikalarin1 destekleyen
Alevilerle bir bag kurma cabasina girmemesi ve siireci Alevilerin disindaki aktorlerle
gotirmeye calismasi; Alevilerin talepleri konusunda c¢ozumu surekli taca atar bir goruntu
vermesi; devletin gorevi olmamasina ragmen Aleviligin tanimlanmaya calisilmasi ve bilerek-
bilmeyerek isin stirekli Diyanet isleri Baskanligi’na havale edilmesi, temel haklar cercevesinde
gorulmesi ve ele alinmasi gereken taleplerin teolojik ve dini zemine cekilmesi; yapay bir alg

-islam Boliinecek korkusu- ile hareket edilmesi siirecin tikanmasina yol acmistir.

Siirecin cogu kez gbzden kacan ve onemsenmeyen bir baska boyutu daha var: Ekonomik
sorunlar. 12 yillik AK Parti iktidan sirasinda Aleviler, gecmise gore kendilerini ifade etme
acisindan cok biiyiik kazanim ve 6zgiiven elde etmis olmalarina ragmen, bu durum ekonomik
anlamda tam tersi bir gorunum arzetmektedir. Aleviler -temelli ya da temelsiz- AK Parti
iktidan doneminde kamu kurum ve kuruluslarinin kendilerine bilincli ve kasitli olarak
kapatildig1 disiincesine sahiptir. Bu da AK Parti ile Alevilerin yakinlasmasini engelleyen gizli
faktorler arasindadir. Turkiye’nin gorece zenginlesmesine paralel olarak, Aleviler kendilerini
fakirlesmis hissetmektedir. Bu da gelecege karst bir giivensizlik ve hosnutsuzluk
yaratmaktadir. Ozelikle, nispeten iyi egitim almis, Alevi gencligi is hayatinda kendisini
dezavantajli gormektedir. Son 10 yilda mulakatla alinan hemen hicbir kamu kurumuna
Alevilerin kolay kolay alinmiyor olmasi bu alginin ana motivasyon kaynagi durumundadir. Alevi

kokenli Vali kalmadig1 gibi Kaymakamin olmamasi da acikca Alevileri rahatsiz etmektedir.

Fakat bu meselenin asil tehlikeli boyutuna deginmeden gecmemek gerekir. Alevi gencliginin
umutsuzlugu uzun vadede yeniden palazlanmak isteyen siddet yanlisi yasadis1 oOrgiitlerin

ekmegine yag siirmektedir.

Siireci olumsuz yonde etkileyen bir diger nokta, 28 Subat siirecinde yasanan magduriyetlerin
Ak Parti tarafindan surekli olarak dile getirilmesidir. O gunlerin yanlis uygulamalar -hakl
olarak- ortadan kaldinlip, magduriyetler giderilirken, Cumhuriyetin kurulusundan beri
gormezden gelinen ve yok sayilan Alevilerin esit yurttastik taleplerinin surekli ertelenmesi

siyaseten Alevilerin AK Partiye karsi cephede yer almalarinin en onemli sebebi durumundadir.

Alevilerin Talepleri
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Alevilerin taleplerinin buyuk bir kismi laik devlet ilkesi cercevesinde rahatlikla ¢cozulebilecek
konulardir. Bu nedenle esit yurttashik talepleri insan haklar ve hukuk devleti temelli bir
¢ozume acilen kavusturulmalidir. Alevilerin sorunlarinin ¢ozumu sadece Alevileri
ilgilendirmemektedir; Alevilerin sorunlarimn cozumu aslinda Turkiye’de Alevi-Sunni-Gayn
Mislim tiim cemaatlerin ve inanc gruplarinin da o6zgirliigii anlamina gelecegi kavranmali ve

mesele bu nokta nazarindan ele alinmalidir.

Bu noktada neler yapilabilecegi ve bu konuda hangi kilavuzlarin kullanilacag bellidir. Tirkiye,
Alevilerin pek cok talebini her hangi bir ad vermeden uluslararasi hukuk cercevesinde
rahatlikla ¢ozebilir. AK Parti’nin yapabilecegi en kolay is, Tirkiye’nin hukuksal metinlerini,
Tiirkiye’nin altina imza attig1 uluslararasi antlasma metinleri ve Avrupa insan Haklan
Mahkemesinin cesitli tarihlerde verdigi ornek kararlar ile uyumlu hale getirmekten

gecmektedir.

Alevilerin taleplerinin neler oldugu herkesin malumudur. Bu meselelerin ¢6ziimii cok zor degil

ancak meseleler yanlis tartisildiginda ¢oziim yolu bulmak miimkiin olmamaktadir.

Cemevleri meselesi cok kolay cozulebilecek bir mevzudur. Tekke ve Zaviyeler kanunu
gecmiste revize edilebilmisse bugin de kaldinlabilir. Bu kanunun kaldirilmas1 ve Belediye
kanununda yapilacak bir iki degisiklikle Cemevleri hukuki bir statiiye kavusturulabilir. Aksi
takdirde Cemevleri inancsal birer mekan olmaktan cok tepkisel mekanlar olarak -6zellikle
bilyiik sehirlerde- varliklarini siirdiireceklerdir. Bu sorun devaminda Alevilerin islam’dan hizla

uzaklasmalarina sebep olacaktir.

Cemevlerinin hukuki statu kazanmalar ayn1 Madimak Tartismalan gibi yapay bir sorunun
¢oziilmesini saglayacaktir. Bu sorunun ¢oziimii ayn1 zamanda inancli Alevilerin kendi yollarim

yeniden insa etmeleri suirecinin onuni acacaktir.

Din dersleri konusunda Alevilerin cekinceleri bu derslerin kendisinden cok uygulanis seklinedir.
Bu nedenle bu derslerin mezhep tabanli islenisi her zaman icin bir problem teskil edecektir.
Din Kulturu ve Ahlak Bilgisi dersi ayn1 zamanda Anayasal bir zorunluluk olmaktan cikarilmali;
dinler ve mezhepler Ustii bir anlayisla hazirlanmalidir. Kendi inancin1 6grenmek isteyen
bireyler icin secmeli dersler ile Alevilik, Mevlevilik vb., Siilik, Siinnilik ve diger din ve

inanclarin 6grenilmesinin onii acilmalidir.

Bu sorunun ¢oziimiiniin diger bir ayagi farkli egitim modelleri secen 6zel okullarin agilmasi
onundeki engellerin kaldinlmasidir. Baz1 temel dersler disinda okullara taninacak serbesti ile
dini-la dini farkli egitim mifredatlarinin 6nii acilmali ve bu okullara ¢ocuklarin gonderilmesi
ailelerin tercihlerine birakilmalidir. Bu durumda isteyen cocugunu istedigi okula gonderebilir.

Bu sayede Aleviler ve Bektasiler Dedelik, Babalik, Zakirlik vb. konularda egitim ve ogretim
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yapan okullar acabilecekleri gibi boyle bir duzenleme ile ana dilde ya da baska bir inanc-
ideoloji temelli egitim yapmak isteyenler de okullar acabilecektir. Bu okullarin varliklar

tamamen ailelerin ve cocuklarin beklentisine gore sekillenecektir.

Diyanet Isleri Baskanlig ile ilgili talep esit yurttaslik ilkesi cercevesinde coziilmelidir. Laik ve
demokratik bir devlette DIB gibi bir kurumun varlig1 tartismalidir, kaldinlmasi gereklidir.
Ancak bu giin gelinen noktada bu kurum kaldinlmak miimkiin degilse en azindan 6zerklesmeli
ve inanc gruplarina bunun disinda hareket edebilme ve varolma hakki verilmelidir. Ornegin,
DiB cami yapmazken yapilan tiim camilere el koymasi uygulamasina son verilmeli ve bu konuda
yetki tamamen o camiyi yapan cemaate birakilmalidir. Onlar ister DiB’e devrederler isterlerse

devretmezler.

Alevileri rahatsiz eden bir baska konu vergilerin kullaniminda ise -daha once Basbakanmimizin
da dile getirdigi- Avrupa’da orneklerini gérdigimiiz sekli ile “Din ve inanc vergisi”
uygulamasina gecilmeli ve vergiler vatandaslarin taleplerine gore dini ya da la-dini vakiflara

aktanlmalidir.
Neler Yapilabilir:

Yukanda belirttigimiz gibi Alevi meselesi tarihsel, sosyal ve ekonomik vecheleri ile oldukca
girift bir konu. Bu nedenle de bu meselenin kanunlar cercevesinde cozumu oldukca zor
gozukmektedir cunku sorun somut olmaktan cok soyuttur. Bu meselenin ¢cozumdu icin maddi

adimlar kadar manevi adimlar da atilmalidir.

1- Muharrem ayinda Alevi memurlara inanclar geregi sakal birakma izni verilmeli ve 10

Muharrem guinu resmi tatil olmalidir.

2- Madimak ve Siinni kamuoyunda ki baskiyr azaltma adina Basbaglar’da utan¢ aniti
dikilmelidir. Almaya’da Solingen’deki anit benzeri bir adim atilirsa Aleviligi siyaseten kullanan

cevrelere buyuk bir darbe iner. Hukumetin de sirtindan buyuk bir yuk kalkmis olur.

3- Sadece Cemevlerine vakif statiisii verilmesi disiniliiyorsa bu diger Siinni tarikatlar
acisindan sikint1 yaratabilir. Dini vakiflar kurulabilmesi ile ilgili genel bir diizenlemeye

gidilebilir ve bu cercevede Cemevleri de taninir.

4- Belediyeler kanununda yapilacak diizenleme ile “toplum tarafindan inanc merkezi kabul
edilen her turlu inan¢ kurumu” tabiri ile cemevlerinin elektrik ve su paralarinin belediye
blitcesinden kismen 6denmesi saglanabilir. Bu faturalar icin belli bir sinir konularak istismarin

da onune gecilebilir.

5- Tekke ve Zaviyeler Kanununun kaldirilmas icin en uygun kosullarda bulunuyoruz. Buglin
hicbir Alevi Dernegi bu kanunu acikca savunacak konumda degildir. Eger Aleviler bu konuda
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dogru yonlendirilirse CHP koseye sikisir ve Dersim adinda oldugu gibi once kendisi adim

atabilir. Boylece AK Parti bu yukten kurtulabilir.

6- Avrupa llkelerinde oldugu gibi “inanc vergisi” uygulamasi getirilirse Aleviler, gayn
Mislimler ve de inancsizlarda bir rahatlama olusacaktir. inanc vergisi konusunda vatandaslar
serbest birakilmalidir. Buna gére vatandas bu vergisinin DiB’e, Cemevine, kiliseye ya da her
hangi bir hayir kurumuna verilmesi veya bolusturulmesini isteyebilir. Bu bence cok onemli bir

adim olabilir.

7- Konya’da her yil Seb-i Aruz torenleri yapildigi gibi Hac1 Bektas Dergahi ve ayaktaki bazi
Alevi ve Bektasi Dergahlarinda yilda birkac kez dini ayin yapilmasina izin verilebilir. Ornegin
Hac1 Bektas Dergahinda senlikler sirasinda ve 10 Muharrem tarihlerinde Meydan Evinde ayin
yapilmasi oldukca onemli olacaktir. Devlet ile Alevilerin barismasi adina ¢cok onemli bir simge

olacaktir.

8- TRT kurumu Muharrem ay1 ve Haci Bektas Senlikleri ile ilgili programlarimi her yil
hatirlatmaya gerek kalmaksizin tekrarlamali ve rutin yayin akisina eklemelidir. Ancak bu

yayinlar kesinlikle tekrar yayinlar ve yasak savici nitelikte olmamalidir.

9- Uc dért yil 6nce Erzincan’dan TRT ekranlarindan canli olarak yayinlanan “Muharrem Cemi”
uygulamasi her yil baska bir bolgeden canli olarak yapilmalidir. Bu toplumsal on yargilarin

yikilmasina bliyuk katkida bulunacaktir.

10- imam hatip liseleri 6rneginde oldugu gibi Alevilerin de dini ihtiyaclarimin karsilanmasi icin
Dedelik-Babalik-Zakirlik okullar1 acilmasina izin verilmelidir. Ancak bu okullar devlet
tarafindan acilmak yerine “o0zel okullar kanunu”nda yapilacak basit bir dizenleme ile
yapilabilir. Eger bu yapilirsa sadece Alevi meselesi degil Kiirt meselesi ve azinliklar sorunu da

¢ozulmus olur.

11- Ozel okullar icin haftalik ders cizelgesinin 15-20 saatlik bolimii MEB tarafindan zorunlu
tutulup geri kalanm okullarin tercihine birakilmalidir. Boylece geri kalan saatler toplumsal

talebe gore sekillenir.

12- Cemevlerinin Kiiltir merkezi oldugu soylemi terk edilmeli ve Aleviler rencide
edilmemelidir. Bu tarz yaklasim yapici olmaktan cok yikici olmaktadir. Cemevleri konusunda
yasanacak bir rahatlama uzun vadede inancli Aleviler ile sekuler Alevilerin birbirinden
ayrilmalarina yol acacaktir. Boyle bir ayrisma Aleviligin islam m islam degil mi tartismalarim

orta vadede sona erdirecektir.
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13- Alevilerin kamu kurumlarina alimlarda karsilastiklar ayrnimciliga karsi bir takim onlemler
atilmalidir. Ozellikle miilakatla alimlarda acik acik ayrimcilik yapilmasina izin verilmemelidir.

Cunku olumsuz tek bir ornek tum toplumu etkilemektedir.

14- AK Parti yerel secimlerde kesinlikle Alevi kokenli adaylara yer vermelidir. Bunu yapmasi

gec kalmis bir adim olsa da uygun isimlerle toplumda karsilik gorebilir.

15- istanbul Bogazina yapilacak 3. Kopriiniin ismi konusu toplumsal fayda acisindan yeniden

gozden gecirilmelidir.

16- Ak Parti temsilcilerinin Alevilik konusunda cok fazla yoruma girmemesi su asamada daha
olumlu olacaktir. Kilicldaroglu’nun Aleviligi ise hicbir sekilde dillendirilmemelidir. Bu konu

Alevilere birakilmalidir.
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