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Ozgiirliik Perspektifinden Hukuk Devleti Ilkesine Bakis

Tiirkiye Ornegi: Tiirkiye’de Hukuk Devleti’nin Gelisimi, Olan ve Olmas1 Gereken

I. Kisa Bir Giris: Evrensel Kavramlar: Hukuk ve Hukuk Devleti

Hukuk ve hukuk devleti nedir? Oncelikle bunlara cevap bulabilmek icin sirasiyla insan ve
toplum yapilarina bakilmasi gereklilik arz eder. Bu bakimlar1 ve analizleri ¢ok yerinde ve
dogru yapan Bastiat’a gore “Hukuk, bireyin mesru savunma hakkmin kollektif
organizasyonudur.”(Hukuk, 1). Bunun agilmis hali, bireyler edindigi kazanimlar1 ve dogustan
gelen haklarin1 korumak isterler ve bu birinci dereceden bir zorunluluktur. Bu zorunlulugun
ifasinda bireyler tek tek yapilabilecek bir savunmadan ziyade kolektif bir organizasyon ile
kazanim ve haklarini miidafaa edecek bir olguya ihtiya¢ duyarak, hukuk olgusunu
olusturmuslardir. Hukukun bu kisa taniminin yaninda hukuk devleti olgusu da tanimlanmaya
muhtag bir hale gelmistir. Huber’e gore, “Hukuk devleti bireylerin yasamalarini,
ozgiirliiklerini ve miilkiyetlerini korumayr amacg edinir.”(Sururi Aktas, Hayek’in Hukuk ve
Adalet Teorisi, 147). Huber’in belirttigine gore, hukuk konusunda belirtilenler 1s18inda,
hukuku —ideal olarak adaleti- saglamasi gereken ve saglayan organ hukuk devletidir.
Hayek’in hukuk devleti anlayisina bakacak olursak, “Hukuk devleti, hiikiimetin (devletin)
faaliyet ve eylemlerinde dnceden agikga ilan edilmis bir takim kurallara gore hareket ettigi bir
devlettir.”( Sururi Aktas, Hayek’in Hukuk ve Adalet Teorisi,139). Hayek buradaki kisa ve
kaba tanimiyla hukuki giivenlik ilkesine vurgu yapmistir. Hayek’in taniminin 151g¢inda
Doehring’in yurttasa dayanan hukuk devletinin temel ilkelerine de goz atmak faydali
olacaktir; “Ilkénce hukukun her zaman hesaba katilabilirligi, hukukun giivenilirligi ve biitiin

devlet giiciniin hukuka bagli olmasi.”’(Karl Doehring, Genel Devlet Kurami, 214).
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Doehring’in buradaki vurgulari Hayek’in de belirttigi gibi hukukun her zaman hesaba
katilabilirligi, yani hukuki giivenlik 6n planda tutularak baslamis ve hukukun giivenilirligi ile
biitiin devlet giiciiniin hukuka bagli olmasi ilkeleri ile devam ederek bireylerin hukuk
karsisinda esit olmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Buradaki esitlik kavrami sosyal veya
ekonomik anlamdaki bir esitlikten uzak olmakla beraber herkesi birey paydasinda toplayarak
hukukun —adaletin- birey ayirimi yapmamasi yoniinde bir esitliktir. Hukuk devleti kavraminin
idealin tasviri olmas1 gerektigini diisiinen ve bu tasviri bagartyla yapan Finnis’in tanimi da
ufuk acici olacaktir;

“l.Kurallar1 gelecege yonelik olup, ge¢mise etkili degildir. 2.Uyulmasi olanaksiz
olmamalidir. 3.Kurallar1 yayimlanmistir. 4. Aciktirlar. 5. Birbirleriyle uyum igindedirler. 6.
Kisilerin bu kurallarin igerigi hakkindaki bilgileriyle davranislar1 diizenlemelerine izin
verecek derecede istikrarli olmalar1 gerekir. 7.Nispeten 6zel ve sinirli durumlara iligskin kural
ve emirler; yayimlanmis, istikrarli ve daha genel kurallara uygun olmalidir. 8. Kurallar
koymak ve uygulamak yetkisine sahip olanlar, bundan sorumlu olup, hukuku yeksenak
bicimde uygulamakla yiikiimliidiir.”(Demokrasi ve Yargi, 14).

Finnis’in ¢izdigi cergceve degerler yeterince kapsamli ve anlasilirdir. Mustafa
Erdogan’a gore; “..Hukuk devletinde hukuk kamu otoritelerini genel olarak
yetkilendirmekten ¢ok, kisiler i¢in bir glivenceler sistemi saglar.”(Mustafa Erdogan, Anayasal
Demokrasi, 114). Yani hukuk devleti ilkesel olarak incelendiginde, devleti koruyan bir sistem
degil, tersine bireyi koruyan bir sistem olma zorunlulugunu barindirir, yani keyfilige kars1 bir
ilke olarak goriiniir. Bir baska deyisle, keyfilige karsilik, “Hukuk devletini, devletin hukuku
anlayisindan ayiran anahtar kavramdir.”(Adnan Kiiciik, Hukuk Devleti, 352).

Hukuk devletinin yaptirimi niteligindeki arglimanlar ise Anayasa’larla giivence altina
alinmis temel hak ve ozgiirliikler, idarenin yargisal denetime tabi olmasi, ceza yargilamasi

ilke ve esaslaria uyulmasi, yasama iktidarimin sinirlandirilmasi anlaminda anayasa yargisinin
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varlifi, bu sistemin teminati olarak yargiclarin bagimsizligt ve tarafsizlii, giiglerin
dengelenmesine olanak saglayan kuvvetler ayriligidir. Bu kavramlara asagida biitlinsel bir

seklide yeri geldiginde deginilecektir. Burada amaglanan kisa kavramsal bir giristir.

I1.Tiirkiye Ornegi Uzerinden Hukuk Devleti’ne Ozgiirliik¢ii Bir Bakis:
A.Tarihsel Siirec

Genel ve evrensel kavramlarin ardindan yerele inecek olursak, Tiirkiye’de hukuk devleti
ilkesini irdelemeliyiz. Tirkiye’de —eger Osmanli Devleti’nin son dénemlerindeki bat1 tipi bir
anayasal mesrutiyete gecis donemini de bu tarihsel bakis acis1 agisindan biitiinsel anlamda ele
alinirsa- hukuk devletinin ilk tohumlarinin Tanzimat Fermani ile atildig1 ifade edilebilir. (Bkz.
[brahim Kaboglu, Tiirkiye’de Hukuk Devletinin Geligimi, 89). Osmanli’da Sened-i ittifak bir
kenara birakilirsa (ki bu belge padisah ile ayanlar arasinda akdedilen bir sdzlesme niteliginde
olup hukuk devletinin asil muhataplar1 olan bireyler agisindan bir 6nem arz etmemektedir.)
Tanzimat’la baslayan siirecte goriinlirde padisahin iizerinde olan bir iradenin “hukukun
istiinliigiiniin” ilk defa ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu siire¢ 1876’da mesrutiyetin ilaniyla
kurumsallagsa da bu siire¢ uzun slirmemis, donemin gelismeleri icerisinde anayasa askiya
alinmistir. Boyle olmakla birlikte hukuk devletinin yaptirim teskil edecek yazili bir
anayasanin ilk defa yiirlirliige konmasi Tiirkiye tarihi acisindan bir milattir. Ciinki
anayasalarin en onemli iglevi iktidar1 sinirlamak, bireyin temel hak ve 6zgiirliiklerini giivence
altina almak bu anlamda devletin keyfi ihlallerini ve yonetimini engellemektir.

Tarihsel siire¢ icinde II. Mesrutiyet donemi olarak adlandirilan, padisahin tahttan indirilmesi
ve anayasanin yeniden yiiriirliige girdigi slirecte 1909 yilinda Anayasa’da énemli degisiklere
gidilmis ancak bu siirecte fazla uzun siirmeyerek, Tiirkiye modernlesme tarihinin ilk darbesi
olarak da adlandirilan mesrutiyetin ilaninda énemli rol oynayan ittihat ve Terakki Partisinin

yonetimi ele gecirmesi ve bu yonetimin otoriter yaklasimi hukuk devleti ve demokrasi
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slirecinin bir anlamda yenide askiya alinmasi sonucunu dogurmustur. Tarik Zafer Tunaya bu
donem hakkinda su ¢arpici agiklamalar1 yapmaktadir: “Ikinci Mesrutiyeti getiren halaskarlarin
(kurtaricilarin) getirdikleri hiirriyeti nasil bogduklarini, ihtilalin yavrularimi nasil yedigini
canli bir sekilde ve ilk defa tarihimize mal etmistir.” (Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyet’in ilani,
64). Bu siirecin biitiinsel anlamda analizi esasinda giiniimiiz modern Tiirkiye’sine ve
Tiirkiye’de hukuk devletine bakista 6nemli roller oynamaktadirlar. Nitekim Ulusal Kurtulus
Savasi’ndan sonra cumhuriyetin ilan1 bu anlamda milli egemenligin ihdasi, 1924 anayasasinin
goriiniirde oldukga liberal bir anayasa olmasit olgulart karsisinda 6zelikle son dénemlerinde
tek parti iktidarinin otoriter yonetimi, devrimlerin uygulanmasi gerekg¢esiyle demokratik
diizenin askiya alinmasi, hukuk devleti ihlalleri bu anlamda keyfi yonetim, donemin gerekleri
geregi oldugu savunulsa da Ozgiirliik¢li bir paradigma acisindan bakildiginda negatif bir
goriiniime sahip oldugu sdylenebilir. Cok partili hayata gecilen 50°li yillarda ise Tiirkiye’de
goriiniimiin tersine dondiigii tek parti doneminde yonetimden dislanan kitlelerin iktidarla
bulustugu ve gorece demokratik bir diizenin olustugu sdylenebilir. Ancak donemin iktidarin
yozlagmasindan da faydalanilarak olusturulan manipiilatif ortamda Cumhuriyet tarihinin ilk
tarihimizin ise hi¢ yabanci olmadig1 bir olgu olarak askeri miidahale ile donemin yonetimi
iktidardan bir darbe ile uzaklastirilmis, tarthsel donem ve esasinda Tiirkiye’nin geleceginin
yonil ¢izilmistir. 1960 darbesi bu anlamda Tiirkiye tarihinde bir milat ve hukuk devletinin ve
demokratik siirecin sirtina saplanmig bir “hancer”dir. “Bu hanger” askeri vesayet olgusunun
kurumsallagsmasiyla “daha da derinlere inerek™ kalic1 bir diizenin kurulmasina 71 muhtirasina,
80 darbesine gerekce ve zemin olusturmus, “postmodern darbe” olarak adlandirilan 28 Subat
siirecine ilham vermis, giiniimiizde yargilamasi siiren darbe girisimleri iddialarinin fikir

babaligin1 yapmustir.
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B-Ozgiirliikcii Bir Bakis Acisiyla Olan ve Olmas1 Gerekenler
Bu tarihsel analizin katkilariyla konuya yaklasildiginda evrensel anlamda bir hukuk devletinin
kurumsallagsmas1 oniindeki en biiyiik engel olan askeri vesayet, 1982 Anayasasiyla son 30
yillik siyasi tarihimize damgasimi vurmustur. Bu anlamda anayasalarin hukuk devleti
acisindan onemi goz Oniine alindiginda vesayetin kurumsallagtirmasinda 6énemli rol oynayan
darbe iiriinii bu anayasa siire¢ icerisinde biiyiik oranda degisiklige ugramissa da olusturdugu
ortam, getirdigi zihniyet bir tiirlii silinememekte, bu donemin iirlinii yasalar igsellestirilerek
uygulanmakta, dénemin “iktidara” sundugu nimetlerden bir tiirlii vazgecilememektedir. Bu
anlamda Tiirkiye’de hukuk devleti adina bir sey yapilmak isteniyorsa oncelikle bu donemin
izlerini tasiyan Anayasa ve yasalar ve kurumsal yap1 6zgiirliik¢ii bir perspektifle yeniden ele
alinarak diizenlemelere gidilmelidir. Nitekim giinlimiizde Tiirkiye’nin giindemini yeni bir
anayasanin gerekliligi isgal etmektedir.
Iste bu perspektif icerisinde meseleye yaklasacak olursak Tiirkiye’de hukuk devletinin
gelisimi agisindan su hususlar giindeme gelmektedir:

1-Oncelikle yeni bir Anayasa 6zgiirliikcii bir perspektifle ele alinmali ve bu yapilirken
ozellikle temel hak ve 6zgiirliiklerin diizenlenmesinde ayrintict bir yaklagima bagvurulmalidir.
Unutulmamalidir ki aslolan bireyin devlet karsisinda 6zgiirliigiidiir, ne kadar diizenleme
varsa o kadar 6zgiirliikler kisitlanmaktadir.

2-Ikinci olarak ele alinmasi gereken mesele Tiirkiye’de ordunun konumudur. Hukuk
devleti kisaca hukuka bagli idare olarak tanimlanirsa, burada ifade edilen hukuk {ilkede
yeknesak olarak uygulanan bir hukuku ifade etmektedir. Bu anlamda iilkenin idaresinde
kurumsal anlamda 6zellikli durumlar g6z oniinde tutularak 6zel diizenlemelere gidilebilirse de
bunlarin hepsinin iizerinde genel hukuk normlar1 bulunmalidir. Hukuk devletinin bir argiimant
olarak kuvvetler ayrilig1 ¢ercevesinde konuya yaklasacak olursak idare yiiriitme erkinin bir

parcasi olarak merkezi yonetim ve yerinden yonetim esaslarina gore sekillendirilmis, merkezi
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yonetim kapsamindaki idare ise bakanliklar nezdinde orgiitlenmistir. Ordu bu bakis agisi
icerisinde Tiirk Idari Yapisinmn bir pargasi olarak yiiriitme erkine bagli bir yap1 ve bu yiiriitme
erkinin tabi oldugu kurallara bagli bir yonetim olmasi1 gerekirken Tiirkiye’de ¢ogu zaman bu
durum tersi yonde olugmustur. Bu ayni zamanda bakanliklarin siyasi makamlar oldugu da goz
online alildiginda demokratik yoOnetim esaslari acisindan da sakincalar dogurmaktadir.
Ordunun iilke savunmasindaki 6zel konumu dikkate alindiginda kendi icinde meslek gerekleri
nedeniyle bir 6zerklige sahip olmasi gerektigi savunulabilirse de bu Tiirkiye’de yukarda
aciklanan tarihsel siire¢ igerisine kurumsallasan vesayet ortami nedeniyle devlet icinde
imtiyazli bir yapida adeta devlet i¢inde devlet olarak karsimiza ¢ikan bir yap1 olarak kendini
gostermektedir. Bu konuda en basta gelen hususlarda ordu faaliyetlerinin merkezi yonetim
organlar1 tarafindan denetime tabi olmamasi, bu anlamda harcamalarimin denetime tabi
olmamasit; ordunun kendine has bir yargisal mekanizmaya sahip olmasi gosterilebilir.
Ozellikle 1971-1973 yillar1 arasinda yapilan anayasal degisikliklerle, “Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesinin kurulmasi suretiyle, asker kisilere ilgili idari eylem ve iglemlerin denetiminin
Danigtaymn goérev alanindan ¢ikariimasi.”(Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 47) idari
yargida ¢ift baslilig ortaya ¢ikartmistir. Askeri ortamdaki emir-komuta zinciri altinda bulunan
asker iiyelerin mensubu oldugu mahkemeler, yargiclarin bagimsizlik ve tarafsizlik ilkesine
tamamen aykiridir.

3-Anayasa yargisi genel olarak, “dogrudan dogruya anayasaya uyulmasim saglamak
amacim giiden her tiirlii yargi islemi”(Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 379) anlamina
gelmektedir. Yani buradaki kasit yiiriitme organinin keyfi icraatlara gitmesini 6nlemek olarak
Ozetlenebilir. Yiiriitme organi kismen halk ¢ogunlugu tarafindan se¢ildigi icin, yliriitmenin
elinde biiyiik bir giic olugsmaktadir. Bu giiciin ¢ogunluk yararina kullanildig1 sdylenirken ve
uygulanirken, azmliklarin haklar ve istekleri gozardi edilebilmektedir. Demokrasinin ya da

daha 6zellestirmek gerekirse liberal demokrasinin gereklerinden biri olan ¢ogunlugun istekleri
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kadar azinliklarin haklar1 da ayni oranda giivenceye alinmalidir. Bunun pratikte saglayicisi
olarak goriinen son mercii Anayasa Mahkemesidir. Ozetle, Anayasa Mahkemesinin kurulma
ve var olma amagclar1 liberal demokrasiyle bagdasir ve onun bir geregidir. Buraya kadar
degerlendirilen durum anlam itibariyla pozitif olsa da teoride hakkaniyetli olan kavramlar ve
olgular pratige doniistiiginde diisiiniildiigi gibi bir sonu¢ vermeyebilmektedir. Anayasa
Mahkemesi, Hukuk devleti ilkesiyle bagdasmayan, sanki ayri, {ist bir karar merciiymis gibi,
tepeden inme, keyfi kararlar almasini zorlastirict 6nlemler ve yasalarla yeniden diizenlenmesi
gereken bir kurum durumuna girmis vaziyettedir. Ciinkii, konum ve ilkeler bakimindan hayati
Onem tasiyan Anayasa Mahkemesi, liberal demokrasinin saglikli isleyebilmesi i¢in yliksek
derecede ihtiya¢ duyulan bir yapidir ve etraflica bir iyilestirmeye gidilip, islevsel kilindiginda
demokrasiye katkilar1 azimsanamayacak miktarda olacaktir.

4-Biitiin bu eksikliklerin yaninda, genel anlamda Ozgiirliikler acgisindan ve hukuk
devleti agisindan olmazsa olmaz bir konu olarak, devletin hukuka bagliliginin saglanmasi yani
idarenin yargisal denetimi konusu vardir. Lord Acton’un “iktidar yozlastirir” so6ziini
kendimize kilavuz olarak alirsak; devlet, -idare ve yiiriitme- gii¢ sahibi durumunda oldugu
icin ozglirliikler konusunda keyfi kisitlamalara gidebilir. Prof. Dr. Mustafa Erdogan bu
konuyu soyle 6zletlemistir:
“Ozgiirliikler a¢isindan muhtemelen en hayati olan husus, icrai-idari faaliyetlerin hukuka
uygunlugunun saglanmasidir ... Yiriitmenin vatandaslara uyguladigi bazi yaptirnmlar ceza
yaptirimlarina benzer ... Biitiin bu nedenlerle idari faaliyetin bagimsiz mahkemelerce hukuka
uygunluk acgisindan denetlenmesi kesin bir gerekliliktir.”(Mustafa Erdogan, Anayasal
Demokrasi, 123-124).

Burada vurgulanan husus, hukukun istiinligii ilkesinin liberal demokrasi ve hukuk
devleti agisindan gerekliligidir. Bu ¢ergevede ilk mesele yargisal denetim dis1 birakilan islerin

kaldirilmasidir.
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Hukukun iistiinliigi gerekliligin saglanmasi Tiirkiye agisindan bakilacak olursa bazi
noktalarda sapmalara ugramaktadir. Adalet saglanirken bireyden ¢ok kamunun korunmasi ile
sonuclanan vakalar vuku bulmaktadir ve bu uygulamalar hukuk devleti ilkesini de zedeleyen,
yanlt bir adalet sisteminin gostergesidir. Yargiya gilivenin zedelendigi bir toplumda gergek bir
ozgirlikkten bahsedilemez. Ciinkii dogasi geregi bireyi kisitlayan devletin etkin olarak
yargisal denetime tabi tutulmamasi, keyfi kararlar alinmasi 6zgiirlik ortamin1 zedeler.

Bununla birlikte Tiirkiye’de idari yarginin temyiz mercii Danistay’in i¢inde bulundugu
is yuki icerisinde bir i¢tihat mahkemesinden uzak yapist igtihadi bir alan oldugu sdylenen ve
temel hak ve 6zgiirliikklerin korunmasi agisindan ¢ok dnemli yapiya sahip idari yargi agisindan
iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu anlamda Danistay’in bir igtihat mahkemesi
yapisina kavusturulmasi i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.

Diger yandan idarelerin de yargisal kararlara saygili olmalari, hukuka aykiri olan
faaliyetlerinde 1srarc1 olmamalar1 gerekmektedir.

5-Yine Tiirkiye’de 6nemli bir problem olarak tartisilan mesele ceza yargilamasinda
basvurulan tedbirlerdir. Bu anlamda gozalt1 ve tutuklama siirelerinin uzunlugu, bu kararlarin
zorunlu bir tedbir olmadikg¢a verilmesi bireyin en temel 6zgiirliigiinii ihlal edici niteliktedir.
Ceza Yargilamasinda masumiyet karinesi olarak adlandirilan ilkenin ihlali anlaminda bu
uygulamalar herkeze esit bir sekilde uygulanmali ve zorunluluk olmadik¢a uygulanmamalidir.

6- Yargisal aktivizmin ozgiirliikler lehine kullanilmasi liberal demokrasiye ve hukuk
sistemine son derece faydali bir gelisim saglatacaktir.

7-Toplumlarda, ideal anlamdaki adaletin saglanmasi tam anlamiyla miimkiin
olamamigtir. Bunun ana nedenlerinden birisi de bireylerin ayn1 konular iizerinde farkli
yargilamalar yapabilmesi ve farkli sonuglar elde etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu kaynagin
temelinde yatan ise bireylerin c¢esitli ahlak ilkelerine ve cesitli adalet siizgeglerine sahip

olmalandir, fakat adalet anlaminda genel c¢erceve cizildiginde ve adaletin saglanmasinda
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ahlaki kurallardan ve diisturlardan yararlanmayarak, c¢izilen genel gerceve iizerinden olay
veya olgular iizerinde yargilama ve sonug liretme yolu veya yontemi ile tamamen olmasa da
bir adalet saglanmasindan bahsedebiliriz. Bu bahsedilen adaletin saglanmasinda biiyiik rol
sahibi olan hakim ve savcilar, toplumlar i¢in yadsinamayacak kadar énemli bir mertebede
bulunmaktalar. Boyle bir adalet saglayict pozisyonunda bulunan bireylerin tarafsizliklarini ve
bagimsizliklarini saglamalar1 son derece Onemlidir. Dolayisiyla tarafsizlik ve bagimsizlik
ilkelerini géz Oniline alarak degerlendirme yapacak olursak, hakim ve savcilarin Oncelikle
yetistirilme konusuna, higbir etki ve baskidan etkilenmeyecekleri bir yargilama imkanina
sahip olmalarina, daha sonra da sosyo-ekonomik statiileri agisindan konuya yaklasmak
gerekmektedir. Birincisine baktigimizda, adalet saglamak gibi hayati 6nem tasiyan bir konuda
gorev yapan hakim ve savcilarin yetistirilme asamasinda etkin bir meslege hazirlik egitimiyle
desteklenmeleri gerekmektedir. Bununla birlikte hakim ve savcilarin saglikli bir yargilama
yapabilmeleri i¢in bagimsizliklar1 anlaminda giivenceler getirilmeli, bu anlamda degisen
durum ve sartlar altinda karar vermelerinin oniine ge¢ilmelidir. Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu atamalarinda siyasi tercihlerden ziyade ¢alisma basarilarina bakilmasi da yargiglarin
bagimsizlik ve tarafsizlik ilkeleriyle bagdasarak hukuk devleti ilkesini saglamlagtirilmasin
saglayacaktir. Son olarak hakim ve savcilarin gelir diizeyleri, manipule edilemeyecek bir
diizeye c¢ikmalar1 oraninda gelistirilmelidir. Ciinkii adalet saglayici diizeyinde bulunan
bireyler, her ne kadar isin ciddiyetine ve dnemine gerekli ilgiyi gosterseler de baz1 durumlarda
rasyonel davranarak, marjinal kazanim ve maliyet hesaplarina girisebilirler ve bu adalet
acisindan sakincali durumlar ortaya cikartabilir.

8-Hukuk devleti ilkesi agisindan bir diger onemli kavram da istikrarli igtihatlarin
oOlusturulmasidir. Prof. Dr. Faruk Erem’e gore;
“Igtihatlarin, sistemli sekilde derlenmesinden cikacak fayda sadece, uygulayiciya kolaylik

saglanmas1 degildir. Bu yolla ¢elismeler ortaya ¢ikar ve diizeltilir. Bundan baska olaylarin ve



Ozgiirliik Perspektifinden Hukuk Devleti ilkesine Bakis | 2011

kararlarin mukayesesi yeni diisiinceler yaratacaktir. Fikir Uretiminde artis cok degerli bir
hukukta gelismedir. Ictihadin biitiin genisligi ile bilinmesi ictihadin su faydalarii
arttiracaktir: a) Bir davanin sonucunu evvelden kestirmek, bu suretle lizumsuz davalarin
acilmasin1 Oonlemek, b) Her olaya yeni imisgesine hukuksal emek israfin1 6nlemek.”(Faruk
Erem,Kamu Hukuku Ag¢isindan Sibernetik,6)

Erem’in bu analizinin 1s1ginda, hukuk devleti ilkesi perspektifi ile ve yukarida yer alan
Finnis’in hukuk devleti ilkelerini klavuz kabul ederek bir sonuca varacak olursak, istikrarli
ictihatlasma yolu ile uyulmasi olanakli, agik, birbirleriyle uyumlu, kisi davranislarini
diizenlemede izin verici, yayimlanmis, istikrarli ve genel kurallar sistemi olusturulabilir.

Boyle bir sistem hukuk devleti ilkesini pekistirmede ¢ok dnemli bir unsur islevi gorecektir.

I11. Son Sozler

Hukuk ve hukuk devleti kavramlari giiniimiiz diinyasinda liberalizmin bir meta-ideoloji (Bkz.
Andrew Heywood, Siyaset, 71) haline gelmesi ile 6nemini katlayarak artirmig ve bireyler
arasinda vazgecilemez kavramlar arasina girmistir. Insanhigin tarihsel gelisimine bakacak
olursak kisith hak taleplerinden, hukuk devleti ilkesinin vazgecilemez bir ihtiya¢ konumuna
gelmesi inanmasi giic ve bir o kadar da mutluluk ve tatmin verici bir durum ortaya
cikartmistir. Tabi c¢izilen bu tablo diinya ve Tiirkiye agisindan optimum bir tablo olmaktan
uzak olmakla birlikte, insanlik tarihine baktigimizda gelecek i¢in iyimser bakabilecegimiz
gerceginin de goz ardi edilmemesi gerektigi yadsinmamalidir. Tirkiye ile ilgili durum
analizinde bahsedilen aksakliklar ve eksiklikler hukuk devleti ilkesi a¢isindan son derece
eksiltici bir durum telakki etmektedir, fakat higbiri ¢oziilemeyecek veya asilamayacak
derecede sorunlar degildir. Yeterli oranda elestiriye muhattap birakilmasi halinde demokratik
yollar vasitasi ile bu problemlerin evrensel dogruya ulagsmalart miimkiin kilinabilir. Tabi bu

erege ulasma yolunda unutulmamas: gereken evrensel unsurlar —bireyin Onemi, bireysel
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ozgiirliik, akil, hukuki ve siyasi esitlik, hosgorii- da yol acici nitelikte olacaktir. Bu yol agici
unsurlarin getirisi olan ya da yan cephesinde duran sinirli devlet anlayisi, hukuk devleti
ilkesini en {ist basamaklara tasiyarak ozgiirliiklerin ve liberal demokrasinin Onciisli olarak

yerini alacaktir.
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